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Koncept implementacie stratégie CLLD

Koncept implementécie stratégie CLLD je zavazny formuldr, ktory tvori neoddelitelnd prilohu Ziadosti
o poskytnutie nendvratného finanéného prispevku v ramci Vyzvy na implementaciu stratégie MAS. Je
jednou z povinnych podmienok poskytnutia prispevku danej vyzvy. Udaje, ktoré tvoria Koncept
implementacie stratégie CLLD podliehaju kontrole a schvaleniu RO pre IROP a ich schvaleny obsah je
pre MAS zavazny. Vyzvy, ktoré MAS dalej vyhlasuje pre uzivatelov stratégie, musia byt v stlade so
schvalenym Konceptom implementdcie stratégie CLLD.

Ziadatel vypltia koncept implementacie stratégie CLLD.

Ziadatel pri definovani konceptu implementdcie stratégie CLLD vychadza zo schvalenej stratégie CLLD
a podmienok definovanych vyzvou na financovanie implementacie stratégie CLLD.

Koncept sa zameriava predovSetkym na definovanie relevantnosti stratégie CLLD k jednotlivym
hlavnym aktivitam projektu definovanych vyzvou.

V ramci identifikovanych relevantnych aktivit dalej definuje:

e vysku opravnenych vydavkov Ziadatela — prispevku,

e mieru prispevku, ktorou bude Ziadatel spolufinancovat projekty uzivatelov,

e ocakdavanu vysku vydavkov na projekty uzivatelov,

e minimalnu a maximalnu vysku prispevku na dané opatrenie

e okruh opravnenych uzivatelov

e planované hodnoty meratelnych ukazovatelov Ziadatela (agregaciou ocakdvanych hodnot
uzivatelov),

o  kritériad pre vyber projektov uZivatelov,

Koncept je rozpracovany po urovniach hlavnych aktivit projektu.

Identifikacia stratégie CLLD: Kraj pod Duklou — Gizemie s perspektivou
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1. Relevancia stratégie CLLD k hlavnym aktivitam projektu definovanych vyzvou.

Tabulka 1 — Relevancia aktivit a stratégie CLLD

Hlavné aktivity projektu?

Relevantnost stratégie CLLD

Al Podpora podnikania a inovacii

Relevantné

Tabulka 4, Opatrenie stratégie CLLD: Kraj pod
Duklou — Gzemie s perspektivou (podkapitola
5.2 Akény plan)

B1 Investicie do cyklistickych tras a suvisiacej
podpornej infrastruktury

Relevantné

Tabulka 5, Opatrenie stratégie CLLD: Kraj pod
Duklou — lGzemie s perspektivou (podkapitola
5.2 Akény plan)

B2 ZvySovanie bezpecnosti a dostupnosti sidiel

Relevantné

Tabulka 6, Opatrenie stratégie CLLD: Kraj pod
Duklou — Gzemie s perspektivou (podkapitola
5.2 Akény plan)

B3 Nakup vozidiel spolo¢nej dopravy os6b

Relevantné

Tabulka 5, Opatrenie stratégie CLLD: Kraj pod
Duklou — UGzemie s perspektivou (podkapitola
5.2 Akény plan)

C1 Komunitné socialne sluzby

,hevztahuje sa“

V Akénom plane, ktory je sucastou stratégie MAS
DUKLA nebolo nevyhnutné rozdelit financné
prostriedky pri opatreni5.1.2. medzi aktivity Al-
F2 a preto vo finanénom plane bolo postacujlce
uviest len celkovu vysku finanénych prostriedkov
pre celé opatrenie. Na zaklade usmernenia RO
bolo ale potrebné v zmysle Vyzvy na
predkladanie Ziadosti o poskytnutie NFP na
financovanie implementacie stratégie CLLD, kdd
vyzvy: IROP-PO5-5C511/512-2018-28
prerozdelit finanéné prostriedky pri opatreni
5.1.2. medzi aktivity Al az F2.

Pri opatreni 5.1.2 sme preto vramci c¢innosti 1
Socialne a komunitné sluzby prerozdelili
financné prostriedky v zmysle usmernenia RO
avyzvy IROP-PO5-SC511/512-2018-28 medzi
aktivity B3. K aktivite — C1 Komunitné socialne
sluzby sme nepriradili finanéné prostriedky
vzmysle usmerneni RO, t. j. vsulade so
stratégiou a aktualnym stavom socialnych
sluZieb na uzemi MAS DUKLA. Vo faze pripravy
ZONFP na implementaciu stratégie CLLD
a zadefinovania konkrétnych aktivit v ramci
¢innosti 1 oblasti socidlnych a komunitnych
sluZieb sme iniciovali stretnutia s predstavitelmi
miestnych samosprav — obci na Uzemi MAS
a zastupcov  zariadeni  socidlnych sluZieb.
Na tychto stretnutiach boli prezentované

1 Vecny obsah aktivit a opravnenost vydavkov na Grovni uZivatefov je uvedené v kapitole 2.3 Priru¢ky pre

Ziadatela a prilohe ¢. 4 vyzvy
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konkrétne potreby a poziadavky v ramci
socialnej vybavenosti Uzemia MAS DUKLA, ktoré
sa nachadzaju na Uzemi MAS a ktoré odrazaju
redlne lokalne potreby ndsho Uzemia MAS.
Z uvedenych potrieb vyplynul aj ndvrh na
vypustenie aktivity C1 v oblasti socidlnych
sluzieb Komunitné socialne sluzby, nakolko
predstavitelia miestnych samosprav
a zastupcovia zariadeni socidlnych sluzieb
neprejavili zdujem o tento typ aktivit, pretoze
situdcia na Uzemi MAS bola uZ v Case
spracovania stratégie MAS DUKLA alarmujlca.
Uvedené potvrdzuje aj SWOT analyza, v Casti
Sociélna oblast a zdravotnictvo, kde medzi slabé
stranky bolo zadefinované aj ,,absencia dennych
staciondrov, terénnych a socidlnych sluZieb”.
Nakolko do dneSného dna nebola zacatad
implementacia stratégie CLLD MAS DUKLA, obce
a zastupcovia existujucich socialnych zariadeni
boli nuteni pristupit k rieSeniu akdtnej situacie
na Udrovni poskytovania socidlnych sluZieb,
apreto sa zapojili do wvyhldsenych vyziev
z Eurépskej Unie na podporu poskytovania
socialnych sluzieb. V roku 2016 bolo v meste
Svidnik zriadené zariadenie pre seniorov
a zariadenie opatrovatelskej sluzby ATRIUM, n.
0., ktoré poskytuje celorocnl starostlivost
0 seniorov, celoroénu opatrovatelsku
starostlivost a zaroven prevadzkuje aj denny
staciondar. lde o pomerne velké akomplexné
zariadenie sociadlnych sluzieb pre starych ludi
a fudi odkazanych na pomoc inych na tzemi MAS
DUKLA, ktoré je momentdlne kapacitne
zastreSuje Uzemie MAS DUKLA z hladiska
celoro¢nej starostlivosti 0 seniorov
a odkdzanych na pomoc inych.

C2 Terénne a ambulantné sluzby

»hevztahuje sa“

V Akénom plane, ktory je sicastou stratégie MAS
DUKLA nebolo nevyhnutné rozdelit financné
prostriedky pri opatreni5.1.2. medzi aktivity Al-
F2 a preto vo finanénom plane bolo postacujlce
uviest len celkovu vysku finanénych prostriedkov
pre celé opatrenie. Na zaklade usmernenia RO
bolo ale potrebné v zmysle Vyzvy na
predkladanie Ziadosti o poskytnutie NFP na
financovanie implementacie stratégie CLLD, kdd
wyzvy: IROP-PO5-SC511/512-2018-28
prerozdelit finanéné prostriedky pri opatreni
5.1.2. medzi aktivity Al az F2.

Pri opatreni 5.1.2 sme preto vramci cinnosti 1
Socialne a komunitné sluzby socidlnej oblasti
prerozdelili finan¢né prostriedky v zmysle
usmernenia RO avyzvy IROP-PO5-SC511/512-
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2018-28 medzi aktivity B1 a B3. K aktivite C2
Terénne aambulantné sluzby sme taktiez
nepriradili financ¢né prostriedky, vecne ale
vsulade so stratégiou a aktudlnym stavom
socialnych sluZieb na Uzemi MAS DUKLA. Vo faze
pripravy ZONFP na implementaciu stratégie
CLLD a zadefinovania konkrétnych aktivit v ramci
oblasti socidlnych sluzieb sme iniciovali
stretnutia s predstavite/mi miestnych samosprav
— obci na Uzemi MAS azdastupcov zariadeni
sociadlnych sluzieb. Na tychto stretnutiach boli
prezentované konkrétne potreby a poziadavky
vramci socidlnej vybavenosti Uzemia MAS
DUKLA, ktoré sa nachadzaju na uzemi MAS
a ktoré odrazaju redlne lokalne potreby nasho
Uzemia MAS. Z uvedenych potrieb vyplynul aj
navrh na vypustenie aj dalSej aktivity, t. j. aktivity
C2 Terénne aambulantné sluzby, nakolko
predstavitelia miestnych samosprav
a zastupcovia zariadeni socidlnych sluZieb
neprejavili zaujem otuto aktivitu, pretoze
situacia na Uzemi MAS bola uZ v Case
spracovania stratégie MAS DUKLA alarmujuca.
Uvedené potvrdzuje aj SWOT analyza, v Casti
Socialna oblast a zdravotnictvo , kde medzi slabé
stranke bolo zadefinované aj absencia dennych
staciondrov, terénnych a socidlnych sluZieb.
Nakolko do dneSného dfa nebola zacatd
implementacia stratégie CLLD MAS DUKLA, obce
a zastupcovia existujucich socidlnych zariadeni
boli nuteni pristupit k rieSeniu akutnej situacie
na Urovni poskytovania socialnych sluzieb,
apreto sa zapojili do wvyhldsenych vyziev
z Eurdpskej uUnie na podporu poskytovania
socidlnych sluZieb. Na uzemi MAS DUKLA vznikli
a boli podporené zeurofondov od schvalenia
stratégie MAS DUKLA viaceré zariadenia, ktoré
poskytuju dennu starostlivost o tieto skupiny
obyvatelov, konkrétne denné stacionare taktieZ
s postacujucou kapacitou pre Uzemie MAS
DUKLA. Podporené bolo napriklad aj Komunitné
centrum KruZlovd, kod projektu v ITMS2014+ :
312061D749 v ramci Vyzvy : OPLZ-PO6-SC613-
2016-2 vo vyske 322 891,- € Uvadzame aj
zoznam dennych staciondrov na uUzemi MAS
DUKLA s prehladom kapacit:

Obec Rovné - kapacita 25 os6b

Obec Kruzlova - kapacita 36 osOb

Obec Kurimka - Prosocia, n. o., kapacita 25 os6b
Obec Ladomirova - EUR-DON, n. o., kapacita 40
os6b

Mesto Svidnik , Nas Dom, n. o., kapacita 20 os6b
Obec Cernina — kapacita 25 os6b
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Mesto Svidnik, denné centrum 30 os6b
Obec Sarigsky Stiavnik - Jar Zivota, n. 0., kapacita
30 os6b

Financné prostriedky boli pridelené v ramci
Cinnosti 1 Socidlne akomunitné sluzby
z hladiska poskytovania socidlnych sluzieb na
aktivitu B3 Nakup vozidiel spolo¢nej dopravy
os6b. Z hladiska potrieb Uzemia ide prioritnu
aktivitu, a preto mame za to, Ze rozdelenim
finanénych prostriedkov v ramci opatrenia
5.1.2. medazi prioritné aktivity a redlne potreby
uzemia MAS je zachovany okrem iného jeden zo
7 kluc¢ovych znakov LEADER: ZDOLA NAHOR.

D1 Ucebne zakladnych skol

yhevztahuje sa“

V Akénom plane, ktory je sucastou stratégie MAS
DUKLA nebolo nevyhnutné rozdelit financné
prostriedky priopatreni5.1.2. medzi aktivity Al-
F2 a preto vo finanénom pladne bolo postacujuce
uviest len celkovu vysku finanénych prostriedkov
pre celé opatrenie. Na zdklade usmernenia RO
bolo ale potrebné v zmysle Vyzvy na
predkladanie Ziadosti o poskytnutie NFP na
financovanie implementdcie stratégie CLLD, kéd
vyzvy: IROP-PO5-5C511/512-2018-28
prerozdelit financné prostriedky pri opatreni
5.1.2. medzi aktivity Al az F2.

Vo faze pripravy ZONFP na implementaciu
stratégie CLLD a zadefinovania konkrétnych
aktivit v rdmci oblasti vzdeldvania sme iniciovali
stretnutia s predstavite/mi miestnych samosprav
— obci na Uzemi MAS a zéstupcov ZS a MS.
Na tychto stretnutiach boli prezentované
konkrétne potreby a poziadavky MS a ZS, ktoré
sa nachddzaju na uzemi MAS a ktoré tvoria
redlne lokadlne potreby nasho Uzemia MAS.
Z uvedenych potrieb vyplynul aj ndvrh na
vypustenie aktivity D1 v oblasti vzdelavania
zameranej na aktivity pre ZS, nakolko
predstavitelia ZS neprejavili zdujem o tento typ
aktivit — pretoZe sa taktieZ zapojili do viacerych
vyziev uréenych pre ZS, kedie MAS zatial
neimplementovala stratégiu CLLD. Z finan¢nych
prostriedkov z eurofondov bolo inovovanych
niekolko Skolskych ucebni a skolskych zariadeni.
Pre blizSiu informaciu uvddzame aj zoznam
niektorych projektov na uUzemi MAS DUKLA,
ktorymi boli podporené skolské zariadenia:
Nazov projektu: ZlepSenie pristupu k
vzdeldvaniu a vzdelavacich vysledkov Ziakov v 2§
VysSny MiroSov Kéd projektu v ITMS2014+
312011M473  vramci  Vyzvy : OPLZ-
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PO1/2016/DOP/1.1.1-01 vo vyike 36180,- €,
$kélka v priestoroch ZS, kapacita 21 deti.

Nazov projektu: Zvysenie inkluzivnosti
vzdeldvania vytvorenim novych pracovnych
miest v ZS Cernina Kdéd projektu v ITMS2014+ :
312011H442  vrdmci  Vyzvy  :  OPLZ-
PO1/2016/DOP/1.1.1-01 vo vyske 76608,- €,
kapacita 200 deti.

Nazov projektu : Moderné vzdeldvanie pre
fiakov ZS Krajna Polana pochéadzajicich z MRK
ITMS kdd Projektu : 26130130062 v ramci Vyzvy
: OPV-2011/3.1/02-SORO vo vyske 299003,- €,
kapacita 200 deti.

InStitucie vzdelavania su na Gzemi MAS t. €. uZz vo
vyhovujucom stave aj vdaka ¢erpaniu finanénych
prostriedkov z eurofondov v poslednom obdobi.
Investicie do infrastruktury vzdeldvania nie su
prioritou Uzemia, taktiez vramci klucovych
potrieb MAS definovanych v stratégii MAS
DUKLA neboli spomenuté, nakolko medzi
priority Uzemia patri najma:

Medzi kltucové problémy OZ Dukla patri teda:

» Nedostatoéné vyuzivanie miestneho
potencidlu, nedostatok pracovnych
prilezitosti

> Nedostatocna kvalita technickej
infrastruktiry  a drovne  obcianskej
vybavenosti a sluzieb

> Nedostatocné zapajanie sa obyvatelov
Uzemia do aktivit Uzemia, nedostatocné
vyuzivanie moznosti pre rozvoj Uzemia.

D2  Skvalitnenie a
predskolskych zariadeni

rozsirenie

kapacit

»hevztahuje sa“”

V Akénom pléne, ktory je sucastou stratégie MAS
DUKLA nebolo nevyhnutné rozdelit financné
prostriedky priopatreni5.1.2. medzi aktivity Al-
F2 a preto vo finanénom plane bolo postacujlce
uviest len celkovu vysku finanénych prostriedkov
pre celé opatrenie. Na zaklade usmernenia RO
bolo ale potrebné  vzmysle Vyzvy na
predkladanie Ziadosti o poskytnutie NFP na
financovanie implementacie stratégie CLLD, kdd
vyzvy: IROP-PO5-5C511/512-2018-28
prerozdelit financné prostriedky pri opatreni
5.1.2. medzi aktivity Al az F2.

Vo faze pripravy ZONFP na implementaciu
stratégie CLLD a zadefinovania konkrétnych
aktivit v rdmci oblasti vzdeldvania sme iniciovali
stretnutia s predstavitelmi miestnych samosprav
— obci na Uzemi MAS azastupcov aj MS.
Na tychto stretnutiach boli prezentované
konkrétne potreby a poziadavky MS, ktoré sa
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nachadzaju na uzemi MAS a ktoré tvoria realne
lokdlne  potreby nadsho Uzemia  MAS.
Z uvedenych potrieb vyplynul aj navrh na
vypustenie  aktivity D2 pri  Cinnosti 2
Infrastruktura vzdeldavania v oblasti vzdeldvania
zameranej na aktivity pre MS, nakolko
predstavitelia predskolskych zariadeni
neprejavili zaujem o tento typ aktivit — pretoZe
sa taktieZ zapojili do viacerych vyziev uréenych
pre MS, kedZe MAS zatial neimplementovala
stratégiu CLLD. Zfinanénych prostriedkov
zeurofondov  bolo inovovanych niekolko
Skolskych ucebni a Skolskych zariadeni. Pre
blizSiu informaciu uvddzame aj zoznam
niektorych projektov na Uzemi MAS DUKLA,
ktorymi boli podporené Skolské zariadenia uz po
schvdleni stratégie CLLD MAS DUKLA:

Nazov projektu: Nadstavba MS Kruzlovd, Kéd
projektu v ITMS2014+ : 312061C421 v ramci
Vyzvy : OPLZ-PO6-S5C612-2016-1a vo vyske
225940,07 €, navysenie kapacity zo 40 deti na 60
deti.

Nazov projektu: Materska Skola v Roztokach,
Kod projektu v ITMS2014+ : 312061D297 v rdmci
Vyzvy : OPLZ-P0O6-5C612-2016-1b vo vyske
233849,77 €, nova $kolka s kapacitou 21 deti.
InStitucie vzdelavania, konkrétne aj predskolské
zariadenia sU na uzemi MAS t. ¢ uZ vo
vyhovujucom stave aj vdaka ¢erpaniu finan¢nych
prostriedkov z eurofondov v poslednom obdobi.
Investicie do infrastruktury vzdelavania nie su
prioritou Uzemia, teda ani investicie do
predskolskych zariadeni. Taktiez v ramci
kfi€ovych potrieb MAS definovanych v stratégii
MAS DUKLA neboli spomenuté predskolské
zariadenia ako klucové problémy Uzemia.
Vyhlasenie vyziev aj pre tuto aktivitu by bolo z
hladiska redlnych potrieb Uzemia neefektivne
a umelo stanovené.

E1 Trhové priestory

»nevztahuje sa“

F1 Verejny vodovod

»hevztahuje sa“

F2 Verejna kanalizacia

»hevztahuje sa“
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Tabulka 1A2
SWOT analyza Stratégie CLLD?

Technicka infrastruktura, dopravna infrastrukttira

Silné stranky

Slabé stranky

Ciasto¢na plynofikacia obci

Dostato¢ny pristup k pitnej vode /formou verejnych
a obecnych vodovodov/

Pristup ku kablovej televizii

Regulacia potokov v rdmci protipovodnovej ochrany
Existencia DHZ v niektorych obciach

vybudované verejné osvetlenie

Dostatok volného pracovného potencialu pre realizaciu
verejnych prac

Vybudované energetické siete
Ciastoéne usporiadané pozemky
vztahy

Spolo¢na uradovna vo Svidniku a Bardejove
Miestny rozhlas v obciach

Ciasto&nd kanalizacia v obciach a COV
Vlastnictvo obecnych budov obcami

Pristup kvolnym pozemkom na dalSie
infrastruktury

Velky pocet neobyvanych domov v izemi
Rozsiahla cestna siet medzi samospravami
Existujuce dopravné spojenie sever — juh
Blizkost okresnych miest a existencia 3 hraniénych
prechodov do Pol'ska

Zaradenie okresu Svidnik do Statnej pomoci Vlady SR
Nizka cena pozemkov

Existujuca siet cyklotras

Dobré finanéné zdravie obci, nizka zadlZzenost

a majetko-pravne

rozsirovanie

Nevybudovana kanalizacia a COV

Obmedzeny pristup k pitnej vode v Casti obci, zastarana
vodovodna siet

NeUplna plynofikacia

Nepostacujuce energetické siete

Nedostatocny pristup k TV signalu a internetu
Nezregulované vodné toky

Zly technicky stav verejného osvetlenia a miestnych
rozhlasov

Chybajuci kamerovy systém na ochranu majetku obci
Chybajuca UPD obci, nedokoncena ROEP, chybajice PHSR
obci

Nedostatok finanénych zdrojov obci a obyvatelov
Chybaju cestna infrastruktura alebo zly technicky
existujucej, nedostato¢na udrzba

Zly technicky stav obecnych budov a kultirnych domoyv,
Neusporiadané vlastnicke vztahy, rozdrobenost pozemkov
Zanedbané verejné priestranstva adrobna vidiecka
infrastruktura

Chybaju DHZ na ochranu majetku a zdravia

Potreba opravy a vybudovania lavok, mostov
Nedostacujuce autobusové spojenie s okresnymi mestami
Vysoka frekvencia vozidiel v rdmci hlavného

tahu juh — sever, chybajuca rychlostna komunikacia R4
Nizka vzdelanostna Groven nezamestnanych

Ohrozenie bezpecnosti obyvatelov z dévodu chybajucej
cestnej infrastruktury

Absencia vyufZitia alternativnych prirodnych zdrojov
MnozZstvo neobyvanych domov v zlom technickom stave
Pokles ekonomicky aktivneho obyvatelstva
Nevybudovana siet cyklistickych chodnikov

Chybajuce zdroje vody pre poZziarnu ochranu

Chybajuca Zelezni¢na doprava v Uzemi

Chybajuca infrastruktdra pre IBV, chybajuca obcianska
vybavenost v obciach

Nezachovana p6vodna architektdra Gzemia

stav

Prilezitosti

Ohrozenia

VyuZivanie obyvatelstva obci pri budovani  obci
z prostriedkov EU

Podpora rozvoja okresu Svidnik Vladou SR vramci
rozvojovej pomoci

Zaujem VUC o rieenie otazok technickej infradtruktiry
v ramci RIUS a CLLD

Priprava stavby rychlostnej komunikacie R4

Realizacia programu Viady pri budovani
Sirokopdasmového internetu

VyuZitie moznosti Programu rozvoja vidieka na roky 2014
—2020 pre

E-goverment — $tatna a verejna sprava

Spracovanie a ukoncenie UPD obci

Nezaujem obci o rozvoj infrastruktury cerpanim fondov
EU a SR

Povodne a Zivelné pohromy

Odliv mladych a vzdelanych ludi z Gzemia

Zlyhanie schémy Statnej pomoci pre zaostalé okresy SR
Legislativa v oblasti financovania obci

Nekvalitny manazment obce, prevazujuce osobné alebo
skupinové zaujmy

Absentujtice ¢erpanie fondov EU a SR

Narast dopravy v Uzemi

Nerealizovanie zamerov VIady SR v ramci strategickych
dokumentov a koncepcii na roky 2015 — 2023

2 Ziadatel vyplia Tabulku 1A a 1B v stlade so schvalenou Stratégiou CLLD.
3Salad vybranych aktivit so SWOT analyzou a Identifikiciou potrieb Gzemia s aktivitami v Akénom plane Stratégie
CLLD Ziadatel zvyrazni tie ¢asti SWOT analyzy, ktoré su relevantné vo vztahu k vybranym opravnenym aktivitdm
Stratégie CLLD.
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Rekonstrukcia komunikacie Bardejov — Svidnik v roku
2015

Podpora zamestndvania formou socialnych pracovnych
miest v rdmci OPLZ

Spracovanie stratégie rozvoja v ramci CLLD OZ DUKLA
VyuZitie opatreni OP Kvalita Zivotného prostredia na
regulaciu tokov, rekonstrukciu vodovodnych,
kanalizaénych sieti a COV a protipovodfiovt ochranu,
vyuZivanie prirodnych zdrojov, realizacia kamerovych
systémov vyuzitim fondov EU

Rozsirenie siete cyklotras a blizkosti planovanej
europskej siete cyklotras EUROVELO v blizkosti izemia
rozvoj infrastruktury IBV  andjomnych bytov
a suvisiacich sluzieb

Pokracujuci trend vysidfovania malych a prihrani¢nych
obci a obsadzovania volnych kapacit socidlne slabsimi
obyvatel'mi

Pokracujuci trend narastu poctu fudi Zijucich na hranici
chudoby

Vandalizmus a rast kriminality

Nezdujem mladych zapdjat sa do aktivneho Zivota obce
a do rozhodovacich ¢innosti
Nedbévera  obyvatelov

k inovaciam

a obecnych  zastupitelstiev

Zivotné prostredie

Silné stranky

Slabé stranky

Ciasto¢ne vybudovana vodovodna siet, kanalizaéna siet
aCov
Zavedena separacia odpadu

Neporusené Zivotné prostredie
maly pocet znecistovatelov ovzdusia
Ciasto¢ne zregulované vodné toky
Ciasto¢ne vybudovand plynofikacia obci
Dostupny kvalitny vodny potencial
Lesy bohaté na zver, huby a lesné plody
Nizky vyskyt lesnych poZiarov
Velky pocet dlhodobo nezamestnanych ako potencial
pre realizaciu aktivit vramci ochrany Zivotného
prostredia
Zachovany prirodny potencial, fléra, fauna
Vhodné podmienky pre vidiecky cestovny ruch v
oblasti polovnictva a rybarstva
Existencia rybnikov
Dostatok vodnych zdrojov,
blizkost Bardejovskych kipelov
Naucné chodniky, turistické trasy
CHKO Vychodné Karpaty
Pomerne nizky stupen zranitelnosti Gzemia na désledky

mineralne pramene,

klimatickej zmeny /erdzie, zosuvy, ohrozenie
privalovymi dazdami
Osveta vUzemi pri realizdcii projektu v oblasti

klimatickej zmeny

Krajindrsky a prirodovedne hodnotné prostredie

Nizke ekologické zataZzenie Uzemia

Pokles velkoobjemovej polnohospodarskej vyroby
Realizacia v projektu Ondava pre Zivot 505 adaptacnych
opatreni na klimatickd zmenu v 16 obciach Uzemia

V désledku poklesu priemyselnej vyroby zlepSenie
Zivotného prostredia

Nizke ekologické povedomie obéanov

Chybajuce parky a oddychové zény
Nevybudované kompostové miesto

Neuplna regulacia vodnych tokov
Absencia vyuZivania alternativnych zdrojov energie
Absencia prvkov zelenej architektury
Existencia divokych skladok
Nedésledna praca samospravy
poskodzovania Zivotného prostredia
Nezdujem miestnej samospravy a obyvatelstva o Zivotné
prostredie

Chybaju plany odpadového hospodarstva

Nedostatocna separdcia odpadov

Hospodarenie na pdde avlese vrozpore s potrebami
Zivotného prostredia /postupy orby, hnojenia a prace na
poliach, nesetrné vyruby drevnej hmoty/
VyuZivanie  zastaranych technoldgii
ekonomikou

Chybajtica kanalizacia a COV v obciach
Désledky klimatickej zmeny — choroby drevin a rastlin,
nadmerné vysusovanie krajiny

Vysoka miera zamorenia vyfukovymi plynmi a hlukom
v ramci cestnej dopravy v Uzemi OZ Dukla

Absencia fin. zdrojov na realizaciu ekologickych opatreni
v obciach

v pripade  zistenia

miestnou

Financné narocné legalne likvidovanie stavebného
odpadu
Zasypavanie tzv. debier stavebnym odpadom /aj

ekologicky nebezpeénym/
Nelegélne vyruby lesa
Nedostatok fin.
obnovu technoldgie tazby
Existencia biospalovni v Bardejove a obci Ladomirova —
nekontrolovany vyrub drevin

Nedostatocna legislativa v oblasti ochrany majetku —
farmarsky zakon

Nizke pravne ekologické povedomie zamestnancov
v oblasti samosprdvy, obhospodarovania pol. pbdy
a lesov

Nekontrolovany zber lesnych plodin

Nizka Uroven vyuzivania alternativnych zdrojov energie
v Uzemi

RozSirovanie tzv. invaznych rastlin v izemi a ohrozenie
existencie ekosystému

Nedostatok zbernych dvorov

zdrojov urbariatov na
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Chyba prevencia proti poZiarom v lese /protipoZiarne
jamy, hlasice poziaru pod/

Alarmuijuci stav lesnych ciest

Absencia parkovej zelene v obciach
Zly technicky stav budov a domov

PrileZitosti

Ohrozenia

MozZnosti zhodnocovania odpadu obci

Osvetova ¢innost v rdmci SR, vzdeldvanie

Prisne ukladanie sankcii znedistovatelom Zivotného
prostredia Uradmi a samospravou

Kompletizacia technickej infrastruktiry v ramci VUC
Zavedenie principu ,,Znecistovatel plati”

VyuZitie moznosti ¢erpania fondov EU z operacného
programu Kvalita Zivotného prostredia a Programu
rozvoja vidieka na roky 2014 — 2020 a IROP /CLLD/,
OoPLZ

V ramci partnerstiev obci spolo¢ne riesit problematiku
kvality ~ Zivotného  prostredia, odpadového
hospodarstva ,adaptacie na klimatickd zmenu ako aj
tvorby pracovnych miest v tychto oblastiach

Podpora reg. rozvoja EU a Vladou SR

vyuZitie podpornych programov z EU v rdmci Programu
rozvoja vidieka na roky 2014 —2020, OP KZP,

Podpora vystavby zbernych dvorov

Podpora vytvarania tzv. zelenych pracovnych miest —
moznost pre dlhodobo nezamestnanych realizovat
opatrenia pre ekologické vyuZivanie prirodnych
zdrojov

Vyuzivanie financnych zdrojov na zavadzanie nizko
uhlikovych technoldgii, Podpora mladych a malych
farmérov vyuzivanim opatreni PRV SR 2014 — 2020

s ekologickejsim pristupom k prirode, pode, zvieratam,
flére a faune

VyuZivanie alternativnych zdrojov energie, vysadbu
rychlorasticich drevin, vyuZivanie veternej, slnecnej
energie

Separdcia odpadu a jeho ekol. spracovanie

ZniZzenie hladiny CO2 a hluku vystavbou rychlostnej
komunikdcie R4

Realizdcia osvety pri vychove obyvatelov vo vztahu
k ekoldgii a klimatickej zmene

VyuZitie zdrojov iniciativy JESSICCA pri vyuZivani
alternativnych zdrojov energie
Rekonstrukcie lesnych ciest a budovanie

protipoZiarnych nadrzi prostrednictvom PRV SR na roky
2014 -2020

Rekonstrukcie hospodarskych budov v ramci
energetickej Uspory a vyuzivania modernych chovnych
a pestovatelskych postupov prostrednictvom fondov EU
Likvidacia ciernych a divokych skladok

Budovanie zbernych dvorov, kompostovisk

Vysadba zelenych zén v obciach
Realizdcia protipovodnovych
programov PRV SR a OP KZP
Ekotechnolégie v lesnom hospodarstve

Zamestnavanie dlhodobo nezamestnanych

Dostatok finanénych zdrojov z externych zdrojov na
problematiku ZP

Legislativna podpora zo strany §tatu pre OZP

opatreni v ramci

Extrémne vykyvy pocasia, kalamity

Makka legislativa ochrany Ziv. prostredia

Obava samospravy a Specializovanej Statnej spravy razne
zakrodit proti poruSovatelom zdkona o ochrane Zivotného
prostredia

Nezaujem obyvatelov o rast
prostredia, o separaciu odpadu
Nezdujem dlhodobo nezamestnanych zucastnit sa na
pracach pri ochrane Zivotného prostredia a zmene klimy
Prekrogenie tnosnej hranice oteplenia planéty nad 2€,
zhorSenie dopadov na Zivotné prostredie z dovodu
nasledkov klimatickej zmeny

Nezaujem obyvatelov separovat odpad

Narast Ciernych alebo divokych skladok

Nezdujem polnohospodarov uplatriovat nizko uhlikové
hospodarstvo

Neodstranovanie invaznych rastlin

Plytvanie energetickymi zdrojmi — voda, drevna hmota,
el. energia, plyn

Nezdujem wvyuzivat alternativne zdroje energie pri
domacom hospodareni a u obci

Odliv mladych ludi z Gzemia

Narast socidlnej odkazanosti obyvatelov

kvality Zivotného
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Ekonomicka aktivita, podnikanie, vyuzivanie prirodnych zdrojov

Silné stranky

Slabé stranky

Potencial pre drevospracujuci a l'ahky priemysel
Potencial pre vznik malych a rodinnych fariem a firiem
Podmienky pre rozvoj cestovného ruchu existujici
drobni remeselnici s tradi¢nou vyrobou (prutikarstvo,
tkaéstvo, keramika)

Dostatok kvalifikovanej pracovne;j sily
Podmienky pre chov polovnej zveri a ryb
Dostatok vodnych zdrojov

Maloobchodna siet- potraviny, pohostinstva
Lacna a dostupna pracovna sila

Vysunuté pracoviska Slovenskej posty

Malé prevadzky na pilenie drevnej hmoty
Podpora vytvorenia priemyselného parku v meste
Svidnik a Bardejov

Potencial rozvoja cestovného ruchu

Nizka cena nehnutelnosti a pody

Nizka uroven kriminality a bezpecné uzemie

Nizka kapacita a Standard ubytovacich a pohostinskych
zariadeni

Zly technicky stav budov

Neusporiadané MPV k pozemkom a budovam pre rast
miestnej ekonomiky

Nedostatocny rozvoj sluzieb

Slabo vyuzity prirodny potencial izemia

Absencia chovu polovnej zveri a chovu ryb

Maly pocet firiem zaoberajucich sa polnohospodarskou
prvovyrobou a spracovatelskym priemyslom

Nedostatok financii na rozvoj podnikania

Zastarané a neekologické vyrobné postupy

Nedostatoc¢na dopravna infrastruktura

Prestarle obyvatelstvo a odliv mladych a vzdelanych ludi do
zahranicia

Nedostato¢na technicka infrastruktira pre
podnikania mladych podnikatelov

Slaby rozvoj a nizka kvalita sluzieb v Uzemi
Chybajuca zdravotna a vzdeldvacia zékladna
Neatraktivne prostredie pre podnikanie

Slaba kupna sila obyvatelstva

Velka vzdialenost od priem. centier SR

Draha vyroba a sluzby z dévodu logistiky
Zastarané a energeticky naro¢né technoldgie
Nizka troven inovacii

Nedostatocna Struktura sluZieb v tzemi

Chyba Zeleznicné spojenie

rozvoj

Prilezitosti

Ohrozenia

Pozitivne legislativne zmeny v oblasti podnikania
a ochrany Zivotného prostredia

Kooperacia organizacii v rdmci Uzemia

Podpora Uzemia v ramci reg. pomoci Vlady SR

Dopyt po rozvoji sluZieb v suvislosti srozvojom
cestovného ruchu
Investovanie vlastnych
v zahranici

MoiZnost vyuZitia finanénych zdrojov z PRV SR na roky
2014 - 2020 a IROP v ramci stratégie CLLD

Vyuzitie  podpory mladych amalych farmarov,
poskytnutie vyhodnych Gverov a prendjmu pody od SPF
VyuZitie podpory pre rozvoj technoldgii s cielom
zvySenia pridanej hodnoty vyrobkov a sluzieb
Spolupraca so susednymi statmi v ramci medzinarodnych
projektov /hlavne Polsko/

Planovana vystavba rychlostnej komunikacie juh — sever
R4

Navrat mladych avzdelanych mladych ludi do obci,
vyuzitie ich skusenosti

Vznik grantovej schémy OZ DUKLA

Vyuzitie vyhodnych Gverov a podpory

start-up — ov pre inovativne projekty

Vytvorenie lokdlnej znacky tzemia pod Duklou pre
vysSiu propagaciu Uzemia a jej potencialu

Volna pracovna sila

Priprava podnikatel. zazemia v obciach

zdrojov  ziskanych pracou

Prirodné katastrofy a kalamity

Destruktivny vplyv podnikatelskych, lobistickych skupin na
Zivotné prostredie

Nezaujem obyvatelov o podnikanie

Pokles kupyschopnosti obyvatelov

Expanzia lacného tovaru zo zahranicia

Nezaujem uchadzaéov ozamestnanie pracovat alebo
podnikat

Nezaujem samospravy o podporu podnikatelov

Neochota sucasnych najomcov polnohospodarskej pody
prepustit pddu mladym farmarom

Nezdujem spracovatelov dreva o zhodnocovanie svojej
vyroby

Nezdujem o uplatiiovanie
menej naro¢nych technoldgii
Uprednostiiovanie kupy lacného a ¢asto nekvalitného
tovaru z Pol'ska, Ciny

Nelegdlne zamestnavanie

Uprednostrfiovanie zamestnavania lacnej pracovne;j sily zo
zahranicia

Zvysenie odlivu mladych a vzdelanych fudi z tzemia
ZvySenie poctu socialne odkazanych obyvatelov a ludi
Zijucich na hranici chudoby

Nedosiahnutie planovanych efektov podporou zaostalych
regionov Vladou SR
Zhor3enie bezpecnostnej
kriminality

inovativnych a energeticky

situdcie v uzemi andrast
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Cestovny ruch

Silné stranky

Slabé stranky

Bezpecné a ekologicky neposkodené prostredie -
Existujuca spolupraca s polskymi a inymi domacimi a
zahrani¢nymi partnermi

Predpoklady rozvoja pesSej turistiky, cykloturistiky,
kongresovej turistiky, zimnej a letnej turistiky a Sportov
Bohaty folklér a multikulturne tradicie

Kulturne pamiatky — existujtice prirodné

Vojenské muzeum s vojenskou technikouz Il. sv. vojny,
muzeum |. sv. vojny, vojenské cintoriny 1. a 2. Sv. vojny
blizka dostupnost kupaliska, klziska zachovavanie
tradi¢nych remesiel, vyhodna geograficka poloha

blizkost miest Svidnik, Stropkov, PreSov

Bardejov, Bardejovské Kupele

blizkost atrakcii, pamiatok prirodného skanzenu,
rekreaénych oblasti areal v Niznej Polianke, v obci Sarbov,
Medvedie

Pohostinnostou obyvatel'stva, tictou k cudzim

Bohaty potenciadl pre naucné chodniky, cykloturistiku,
agroturistiku

Volné ubytovacie kapacity v podobe
rodinnych domov

Nizka cena nehnutelnosti a pody

Potencial pre budovanie cyklotras
Tradicia festivalov v okresnom meste
MozZnost studia odborov cestovného ruchu
vo Svidniku, Bardejove a v Presove
Zjednodusenie pohybu oséb v ramci EU
prirodny potencial, fléra, fauna

Ekologicky nenarusené Zivotné prostredie
roznorodost a pestrost turistickych Atraktivit
najroznejsie cielové skupiny

rekreacné stredisko Makovica s letnym kupaliskom,
lyZiarske strediska v Niznej Polianke, Sarbove a Medvedom
Pocetnost historickych pamiatok

Archeologické ndleziska

Zachované ludové remesla, zachovavané fudové tradicie a
zvyky

Tradicie folklornych festivalov a existencia folkldrnych
suborov

Vhodné podmienky pre vidiecky cestovny
moznostami v oblasti polovnictva a rybarstva
Existencia rybnikov

Dostatok vodnych zdrojov

Priaznivd cenova uroven pre zahrani¢nych navstevnikov
Existujuca spoluprdaca s polskymi a inymi Domacimi a
zahrani¢nymi partnermi

Blizkost hranice s Polskom

Blizkost letisk v Poprade, Kosiciach a Svidniku

Pomerne pokojny a bezpecny region

Existujuce kulturne zariadenia

Existencia periodickych kultdrnych aktivit

Tradicia Sportovych turnajov

Medzinarodné turistické trasy v okoli

Plynofikacia obci

Vybudovany vodovod

Verejné osvetlenie

Verejny rozhlas

Energetické siete

neobyvanych

Zachovany

pre

ruch s

Zaostavajuca marketingova aktivita

Absencia informaénych sluZieb a propagacnych
materidlov

Chyba informacnd kancelaria aspolocny turisticky
produkt

NevyuZité priestory na prestavbu ubytovacich zariadeni
Nevybudované a neoznacené turistické chodniky a
cyklotrasy
Absencia spoluprace so susediacimi regionmi
Slaba propagacia remesiel v lokalite
Nepripravenost obyvatelov na poskytovanie sluzieb
cestovného ruchu
Chybajuce pohostinské
tradi¢nych jedal
Nepripravenost na poskytovanie sluzieb cestovného
ruchu (polovnictvo a rybarstvo)
Absentujuci vyrazny turisticky imidz
Slaba znalost Slovenska zo strany
touroperatorov
Neznama cielova krajina pre zahrani¢nych navstevnikov
Absencia turistickych informacnych tabul
Nedostatocna  orientacia  slovenskych  cestovnych
kancelarii na organizovanie aktivneho ZCR a DCR
Nie je vytvorend OCR v okrese Svidnik a v okrese Bardejov
je zaujmovym Uzemim mesto Bardejov a Bardejovské
Kapele
Absencia miestnych a
informacnych kancelarii
Stagnujlca ucast na domacom CR
Nezaujem o kultdrno-historické pamiatky
Madlo produktov z tzv. Setrnych foriem CR
— cyklo a agroturistika, fitnes, wellness
podnikatelskej sféry
Zivelnost v rozvoji CR na miestnej, regionalnej i ndrodnej
urovni
Pretrvavajlca neochota podnikatelov zdruzovat sa a tak
skvalitfiovat sluzby
Nedostato¢nd koordinacia subjektov CR na lokalnej a
regiondlnej Urovni
Nerovnomerna Uuroven poskytovanych sluZieb, ktoré
nedosahuju standard
Nedostatok komplexnych turistickych produktov
Nedostatoéna vybavenost pri atraktivitach
Slabé vyhladéavanie a budovanie atrakcii
Jazykové bariéry personalu
Nedostatok doplnkovych sluZieb a ich nizky Standard (ak
su pritomné)
Slaba obcianska vybavenost
Neucast v Oblastnej organizacii CR,
Stagnujtca ucast na domacom CR
Slabé podmienky pre primestsku
Bardejov a Svidnik
Nizka koordinacia subjektov CR na lokal. a reg. Urovni,
Zivelnost v rozvoji CR na miestnej, regionélnej i narodnej
urovni
Nedostato¢nd orientdacia slovenskych  cestovnych
kanceldrii na organizovanie aktivneho ZCR a DCR
Absentujtici vyrazny turisticky imidz
Madlo ubytovacich a stravovacich kapacit
Obmedzené nakupné sluzby

zariadenia s poddavanim

zahrani¢nych

regiondinych a turisticko-

rekredciu mesta
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Signal siete operatora mobilnej siete T- mobile, Orange,
02, 4ka

Nedobudovana infrastruktura, kanalizacia
Nedostacujuce autobusové spojenie
vikendové dni

Zly stav miestnych komunikacii -chodniky
Nedobudovany systém turistickych a cykloturistickych
tras

Absencia parkov a oddychovych pléch

Nedostatok upravenych verejnych ploch

Absencia a zly technicky stav Sportovisk

Nedostatok financii na podporu kultirnych a Sportovych
aktivit

Slaba pripravenost obce na turisticky ruch — chyba siet
sluZieb, ubytovacich a stravovacich zariadeni, obsluzné
zazemie

Slaba konkurencieschopnost v podnikani,
Nedostatok volnych investi¢nych zdrojov
Nedostatocnd propagacia obce

Zanik fudovych tradicii v obci

Slabé pokrytie mobilnou sietou, internetom
Neukonéené majetkové usporiadanie
rozdrobenost parciel

Nedostatok podnikatelov a odbornych pracovnikov v
oblasti CR v obci

Chyba stratégia rozvoja turistického ruchu uUzemia,
masmedidlna stratégia a web obce

Nedostato¢nd zdravotnicka starostlivost

Nedostato¢né mozZnosti kultirneho vyZitia,

Nedostatok kulturnych akcii

NeudrZiavané verejné priestranstva v obci

hlavne cez

pozemkov,

PrileZitosti

Ohrozenia

Podpora malych a strednych podnikatelov v CR zo strany
Statu, spolupraca s informacnymi centrami, regiondlne a
nadregionélne Sietovanie samosprav a centier CR v
regione

Réznorodost a pestrost turistickych atraktivit

Rozvoja zimnej, letnej, kongresovej a agroturistiky,
cykloturistiky

Orientacia na vSetky cielové skupiny s vytvorenim , balicka
na mieru”

Vyznamna vojenskd histdria (najtazsie boje na Uzemi SR
pocas 1.a 2. svetovej vojny)

Pocetnost historickych pamiatok, cintoriny 1. a 2. svetovej
vojny

Archeologické ndleziska

Kultarne dediéstvo, ludové umenie,
remesla, folklér, architektura, tradicie
Priazniva cenova Uroven pre zahr. turistov
Existujica spolupraca s polskymi a inymi domacimi a
zahrani¢nymi partnermi

Blizkost miest Stropkov, Svidnik, Bardejov, Bardejovské
Kapele

Blizkost letiska
a deltaplaningu
prirodny potencial, mineralne pramene, CHKO Vychodné
Karpaty

Pomerne pokojny a bezpecny region

Blizkost polského pohranicia

Tradicia festivalov v obciach a Svidniku

Existencia periodickych kulturnych aktivit

Tradicia Sportovych turnajov

Medzinarodné turistické trasy

Blizkost eurépskej cyklotrasy v ramci EUROVELO
Plynofikdcia obci, energetické siete

Kamerovy systém na ochranu obyvatelstva

hudba, zvyky,

vo Svidniku, moznost paraglidingu

Legislativa obmedzujlca rozvoj turizmu

Klimatické rizika

ZIé postavenie SR a regionu na trhu CR

Nedostatocny program podpory CR zostrany Statu,
pretrvavajlci nezaujem o CR

Nedostatoéna pripravenost Uzemia na vyuzivanie fondov
EU

Nepripravenost a neexistencia planov rozvoja CR v
regidonoch a cielovych miestach

Nepostacujuce investicie zahrani¢nych subjektov do
rozvoja infrastruktury CR

Nedostatocna koordinacia medzi riadiacimi stupfiami na
réznych Urovniach (centrum, VUC, region, obec)

Pokles dopytu v ramci domaceho CR
nevyhovujuci pomer ceny a kvality,
zakladnych a doplnkovych sluzieb
Zaostavajuce vedomie zachovania prirodnych hodnot v
zhorsujicom sa Zivotnom prostredi

Hrozba zaniku tradi¢nej vyroby a zru¢nosti

Vznik rémskych osad a kriminalna ¢innost niektorych
jedincov tejto komunity

Implementacia investi¢nych programov bez reSpektovania
principov trvalo udrzatelného rozvoja

Pomalé zavadzanie modernych informacnych systémov
Nedostatok vlastnych financnych zdrojov na vyhlasené
programy Eurdpskej Unie

nizka kupna sila obyvatelstva braniaca rozvoju dopytu po
sluZbach

Nedostatotnd efektivnost a slaba ziskovost sluZieb
vzhladom na nizky dopyt a trh

Nedostatocne motivujlice prostredie pre investorov
Nedostatok financénych prostriedkov na dobudovanie a
rekonstrukciu technickej infrastruktary

Zhor3enie bezpecnostnej situacie v SR a v Uzemfi

nizka kvalita
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Verejné osvetlenie, verejny rozhlas

Signal siete operatorov mobilnych sieti

T —mobile, Orange, 02, 4ka

Tvorba infrastruktiry a novych produktov CR rozvojové
zamery podnikatelov, miestnych samosprav i neziskového
sektoru

podpora regionalneho rozvoja EU

Harmonizacia smernic a direktiv EU o CR s nagimi
legislativnymi normami

Stimuldcia strednych vrstiev obyvatelstva k Gcasti na
domacom cestovnom ruchu

Prispevok CR k stabilizacii reg. ekonomiky

Spolupraca prihrani¢nych regidonov

Ndrast vyznamu internetu pri propagacii

ZlepsSenie propagacie Uzemia ako turistickej destinacie
Rozvoj Zivota v obci v dosledku rozvoja CR
Zhodnotenie hospodarskeho potencialu CR
Rozvoj hospodarskeho odvetvia CR

Rozvoj doteraz marginalizovanych druhov
(kongresovy, ekoturizmus)

Rozvoj a budovanie novych turistickych tras a cyklotras,
zjednocovanie a  skvalitihovanie  oznacCenia  tras,
internacionalizacia jednotlivych trdas + priradovanie
tematickych charakteristik k trasam a rozvoj doplnkovych
sluzieb k tymto produktom (napr. poZiCovne, servisy,
uschovne a pod.)

Rozvoj cestovného ruchu prostrednictvom PRV SR na roky
2014 - 2020 a Stratégie CLLD OZ DUKLA
Pozitivne vplyvy vstupu krajiny do EU,
Zjednodusenie pohybu 0séb v ramci EU
Objavovanie strednej a vychodnej
eurdpskeho cestovného ruchu

Podpora regionalneho rozvoja EU
Vyuzitie podpornych programov z EU na rozsirenie
ponuky rekreacnych turistickych a Sportovych aktivit
/podpora vzniku novych penziénov, stravovacich
zariadeni, Sportoviskrozsirenie ponuky sluzieb,
vybudovanie turistickych tras, stanice PHM, ai./

Rozvoj polovnictva, hubaréenia, remesiel, drevarskeho
priemyslu,

Vytvorenie novych pracovnych prilezitosti a zvySenie poctu
obyvatelov a navstevnikov

Vypracovanie masmedidlno-komunikaénej a propagacnej
stratégie Uzemia, weby obci

Zvysenie propagacie Uzemia aj v zahranici
ZvySenie spoluprdce s miestnymi
investormi zvonku

Vypracovanie Uzemného planu obci
Planu odpadového hospodarstva obci a Planu rozvoja
byvania v obciach

Vzdeldvanie obyvatelstva v oblasti CR

Rozvoj celozivotného vzdelavania

Podpora malého a stredného podnikania

ZaloZenie tradicie novych obecnych kultirnych podujati a
atrakcii

Vyuzitie potencialu obce pre zvysSenie atraktivnosti Uzemia
Podpora samospravy pre novych podnikatelov a
obyvatelov obce

VyuZitie potencidlu miestnych obyvatelov pre skrasfovanie
obce formou brigad,

Vyuzivanie fondov EU a ostatnych fin. nastrojov -vstup
zahrani¢ného kapitalu

Rozsirenie sluzieb pre zvySenie kultliry byvania a pobytu
turistov v obci /bankomat, verejné WC, verejne dostupny
internet/

turizmu

Eurépy v ramci

podnikatelmi a

Narast poc¢tu rdmskych osad
Nedostato¢ny program podpory CR zo strany Statu,
pretrvavajuci nizky zaujem Statu o cestovny ruch
Nedostato¢na pripravenost na vyuzivanie eurdpskych
fondov

Nepripravenost a neexistencia planov rozvoja CR v
regionoch a cielovych miestach
Nepostacujuce investicie zahrani¢nych
rozvoja infrastruktiry CR

Nedostato¢na koordinacia medzi riadiacimi stuprfiami na
roznych drovniach (centrum, VUC, region, obec)

Pokles dopytu v rdmci domdaceho cestovného ruchu
Nevyhovujuci pomer ceny a kvality, nizka kvalita
zakladnych a doplnkovych sluzieb

Zaostavajuce vedomie zachovania prirodnych hodnot v
zhorsujucom sa Zivotnom prostredi

Hrozba zaniku tradi¢nej vyroby a zruc¢nosti
Implementaciainvesticnych programov bez reSpektovania
principov trvalo udrZatelného rozvoja

Pomalé zavadzanie modernych informacnych systémov
Nedostatok vlastnych finanénych zdrojov na vyhlasené
programy Eurdpskej Unie

Nizka kupna sila obyvatelstva braniaca rozvoju dopytu po
sluzbach

Nedostato¢nd efektivnost a slaba
vzhladom na nizky dopyt a trh
Nedostato¢ne motivujlce prostredie pre investorov
Nedostatok finan¢nych prostriedkov na dobudovanie a
rekonstrukciu technickej infrastruktury

Nedostatok financénych zdrojov pre rozvojové aktivity
Nezaujem miestnych a zahrani¢nych investorov
Nezaujem miestnej samospravy

Nezaujem VUC a $tatu o rozvoj tohto regiénu

Zmena podmienok pre ¢erpanie prostriedkov z EU
Nedostatocné partnerstva

Nekvalitne spracované projekty na ¢erpanie fondov EU
Sprisnené kritérid na ochranu prirody

Nedostato¢na informovanost obyvatelov a ich nezaujem o
podnikanie

Zhorsenie spoluprace s okolitymi obcami a v rdmci MR
Obmedzenie dopravného spojenia s obcou

Odchod mladych ludi do zahranicia za pracou

Nerozvinuty trh s pédou

subjektov do

ziskovost  sluZieb
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Zlepsenie starostlivosti o déchodcov
Zlepsenie stavu miestnych komunikacii v zimnom obdobi

Socialna oblast a zdravotnictvo

Silné stranky

Slabé stranky

Poliklinika vo Svidniku a nemocnica v Bardejove
Ambulancie lekarov vo Svidniku, Bardejove

Lekarne vo Svidniku a Bardejove

Existujuce vhodné priestory pre rozvoj socialnych sluzieb
Vybudované domy smutku
Domy opatrovatelskej sluzby
Mnohé Zeny zUzemia
opatrovatelky

pracuju v zahrani¢i ako

Nizke kapacity pre umiestnenie chorych a odkazanych fudi
(denny stacionar)

Absencia klubov déchodcov

Chybaju poradenské centra pre nezamestnanych
Absencia sluzieb pre chorych a socidlne odkazanych
oblanov (absencia terénnych socidlnych sluzieb,
prepravne;j sluzby)

Nedostatok financii obci na riesenie socialnej problematiky
Rychly rast starych a chorych obc¢anov

ZhorSovanie zdravotného stavu obyvatelov

Chybajuce zdravotnicke sluzby v centrach turistiky
a cestovného ruchu
Nizke povedomie obcanov v casti prvej pomoci zla
dopravna infrastruktura
Slabé pokrytie Uzemia stanicami RZP
Narast alkoholizmu a drogovej zavislosti
PrileZitosti Ohrozenia
Vznik a angaZovanie mimovladnych Prevladanie konzumného spbsobu Zivota
organizacii v soc. a zdrav. oblasti nepriaznivy demograficky vyvoj
Kooperacia v rdmci regidonu a euroregiénu na ziskavanie | ZhorSovanie stavu Zivotného prostredia
prostriedkov EU Nezaujem samospravy riesit tento problém
Fin. zdroje Stratégie CLLD OZ DUKLA Pokracovanie odlivu mladych [udi z Uzemia
Zriadenie mobilnych ambulancii, poZicovne zdravotnickej a obsadzovanie ich miesta socidlne slabymi a Casto

techniky a pomécok

Zamestnanie nezamestnanych po
vzdeldvania v soc. oblasti

VyuZzitie skusenosti oSetrovateliek pracujucich v zahranici
Organizovanie osvetovych aktivit v ¢asti poskytovania
prvej pomoci, starostlivosti o zdravotne postihnutych
astarych obcanov avoblasti prevencie v oblasti
zdravotnictva

absolvovani

zdravotne slabymi obcanmi z inych casti Slovenska
Zatvorenie  zdravotnickych  zariadeni vo  Svidniku
a Bardejove

PokraCovanie narastu drogovo zavislych obyvatelov
a alkoholikov

Zhorsenie epidemiologickej situacie v uzemi
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Vzdelanie, kultira a Sport

Silné stranky

Slabé stranky

Existencia 8 zakladnych a4 materskych 3$kol v uzemi
/okrem Svidnika/

Vyucba informatiky v skolach

Existencia strednych $kol v okresnom meste Svidnik
a Bardejov a moznost vysokoskolského studia
v Kosiciach,

Vyucba jazykovych kurzov vo SK a BJ

Existencia Zakladnej umeleckej Skoly vo Svidniku a
Bardejove

Existencia folklornych festivalov v okresnom meste
Svidnik a Bardejov

Existencia rémskych hudobnych skupin

Existujuce kultirne domy v obciach

Existencia periodickych aktivit: plesy, maskarné baly,
MDZ, Deri deti, Defi matiek, posedenia s déchodcami,
Mikulas

Fungujuce kniznice

Fungujica krdzkova a mimoskolska ¢innost v ramci skol
Funguje dobrovolny hasi¢sky zbor

Tradicia lokalnych poZiarnickych sutazi

Existujuce fitnes centrum v niektorych obciach
Usporaduvaju sa Sportové turnaje obecné aj medzi
obecné futbalové kluby

Multifunkéné ihriska

Zapojenie studentov do vymenného programu ERASMUS
a ERASMUS +

Absencia atraktivnych Studijnych odborov potrebnych na
trhu prace v blizkosti Gzemia

Nizka ponuka rekvalifikaénych kurzov

Nefungujice PC vzdelavanie pre seniorov

Chybajuce kina, divadlo

Absencia prirodného a interaktivneho muzea historiel.
a 2. svetovej vojny

Absencia oddychovych z6n

Chybajuce kluby pre mladez

Absencia riadenych klubovych ¢innosti

Chybajuce komunitné centra

Nezaujem obyvatelov o kulturu a vzdelanie

Odchod mladych a vzdelanych ludi za pracou do zahranicia
alebo inych oblasti SR

NevyuZzité multifunkéné ihriska

Nezdujem pedagégov o mimoskolsku
a mladeze

Chybajuce autority a vzory Gzemia /pozitivne/
Nedostatok financnych zdrojov obci na rozvoj kultdry
a Sportu

Slabé technické vybavenie $kol

Nedostatocné jazykové vybavenie pedagogov a Ziakov
Nedostatocné znalosti obyvatelov o svojom uzemi, jeho
historii

Problematika  kultiry, Sportu avzdelavania je
u obyvatelov, ktori ostali v izemi na poslednom mieste
prevlada problém uniku z hranice chudoby a problém
preZitia

Cinnost  deti

PrileZitosti

Ohrozenia

Kulturne vymeny na regionalnej a nadregionalnej trovni
Priprava a realizicia projektov EU

Podpora kulttry, vzdelavania a Sportu sponzormi
Spolupraca obce s okolitymi samospravami a
organizaciami

Klesajuci pocet Ziakov na skolach
Destruktivny vplyv zapadnej kultary
Odliv mladych l'udi z obce a regionu
Negativny demograficky vyvoj

Tabulka 1B*

Identifikacia potrieb MAS

Kld¢ovy problém Gzemia: ,Slabé Uzemie”

Kltcové disparity rozvoja uzemia VSP OZ DUKLA vychadzajuce z kld¢ového problému:

V hospodarskej oblasti — nedostatocny rozvoj podnikatelskej ¢innosti, a s tym suvisiaci nedostatok
pracovnych prilezitosti. Slaby finanény potencidl podnikatelskej sféry neumoZfuje nakup
a zavedenie inovativnej techniky a modernych technoldgii, zniZzuje konkurencieschopnost
vystupov oproti inym podnikatelskym subjektom, ¢o brzdi investi¢ny potencial a spésobuje stratu
atraktivnosti vystupu. Slabé zhodnocovanie vstupov, nizka pridana hodnota vyrobkov, vytlacanie
z trhu dravej$imi a silnejsimi firmami spOsobuje tazkosti pri zabezpeceni udriatelnosti na trhu
a ohrozuje existenciu tychto firiem. Velkou konkurenciou je lacnejsi tovar a sluzby pol'skych firiem,
ktoré posobia hlavne v prihrani¢nych uzemiach. Nedostatocné je vyuZitie prirodného a fudského
potencidlu na rozvoj cestovného ruchu pre rozvoj miestnej ekonomiky a rast Zivotnej Urovne
obyvatelov.

4 Silad vybranych aktivit s aktivitami uvedenymi v schvalenom Akénom pléne Stratégie CLLD. Ziadatel zvyrazni
tie ¢asti Identifikacie potrieb, ktoré su relevantné vo vztahu k vybranym opravnenym aktivitam Stratégie CLLD.
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Nizky pocet pracovnych prilezitosti ma vplyv na rozvoj miestnej ekonomiky, ked prijmy
obyvatelstva su nizke, rozvojové impulzy miestnej ekonomiky takmer ziadne, nie je mozné rozvijat
vyrobu, modernizovat postupy vyroby a rozsirovat vyrobu. Prevlada stagnacia az Upadok. Tymto
sa stdva problém nedostatku pracovne;j sily za¢arovanym kruhom. Trvalym rieSenim urcite nie je
nahrada finanénych zdrojov zo socidlnej siete statu. Tieto financné zdroje ¢asto ostdvaju v lacnych
obchodnych retazcoch, u polskych obchodnikov a poskytovatelov sluzieb anie v miestnej
ekonomike.

Brzdou rozvoja je dopravna infrastruktura, chyba Zeleznica ako hlavny dopravny prostriedok pre
logistiku. Vyroba sa drahou kamiénovou dopravou predraZzuje, vzhladom na zly technicky stav
dopravnej infrastruktdry a chybajdcu rychlostnd komunikaciu R4 tiez stracaju miestni podnikatelia
konkurenénu vyhodu ostatnych dzemi. Najblizsi vstup na dialnicu D1 je cca 100 km v meste Poprad
alebo cca 80 km v PreSove.

V Uzemi chyba priemyselny park, infrastruktura pre vyrobu, chyba dostatocne vzdelana pracovna
sila. Pracovné miesta poskytuje hlavne $tatna a verejna sprava, obchodné retazce a maly pocet
miestnych firiem. Casto sa jednd o kratkodobé, sezénne zamestnavanie, prednost ma lacna
pracovna sila zo zahranic¢ia /Ukrajina, Vietnam, Rumunsko, ai./, hlavne v textilnej vyrobe a
sluzbach.

Polnohospodarstvo a lesnictvo je paradoxne najslab$im zamestnavatelom. Casto sa jedna
o sezénnu a nizko platend pracu, kratkodobé pracovné uvazky alebo samozamestndvanie,
zamestndvanie rodinnych prislusnikov. V polnohospodarstve ma v prenajme polnohospodarsku
podu 59 obci 19 najomcov. Tento stav je ekonomicky neunosny a vychodiskom by bolo
rozdrobenie na mensie rodinné farmy s vymerou 100 — 150 ha a podpora mladych farmarov.
Vlastnici polnohospodarskej pddy ¢asto ani nevedia kto na nej hospodari, nepoznaju stav
hospoddrenia na ich pozemkoch, Uroven degradacie pody pouZivanim nespravnych postupov,
uspokoja sa s najmom od 17-30 EUR/ha rocne.

Nepochopitelny je fakt, Ze vacSina urbaridtov, ktoré ako spravcovia sikromnych a urbdrskych
lesov, hospodaria na lesnom fonde Uzemia, vykazuje stratu, je to aj dosledkom vysokych nakladov
na tazbu, chybajicou vlastnou pribliZovacou a spracovatelskou technikou, predajom gulatiny bez
dalSieho zhodnocovania, vysokymi cenami za prenajaté sluzby, ale aj netransparentnostou
hospodarenia, nezdujmom vlastnikov a ich rozdrobenost a rozptyl v rdmci celej SR a zahranidia.
Tento stav umoziiuje nekontrolovane a bez postihov vykazovat celé roky negativny vysledok
hospodarenia. Finanéna gramotnost v Uzemi je velmi nizka, ludia sa ¢asto uspokoja s dodavkou
dreva na zimu.

Pri zamestnavani je ¢asto otazna kvalita pracovnej sily, jej pristup k préaci, spolahlivost,
doéveryhodnost achut pracovat audrzat si pracovné miesto. Dlhoro¢né fungovanie v ramci
socialnej siete uberd na pracovnych navykoch a tuzbe pracovat, a to hlavne u mladej generécie,
ktora bud ostava v tejto sieti alebo odchddza za pracou do zahranicia a ich ndvrat je diskutabilny.
Pokial sa nezlepsi kvalita Zivota v Gzemi, tito mladi fudia nemaji dévod ani déveru vratit sa, chyba
perspektiva a stabilita.

Velmi pozitivnym faktom je, Ze pri skimani financnej stability vykazuje Uzemie dobré financné
zdravie /az na obce Ondavka a Ladomirova, ktoré su v nltenej sprave/. Obce hospodaria velmi
Setrne, ich obecné rozpocty st pomerne nizke, kedZe sa jedna o malé obce /priemerny pocet
obyvatelov Gzemia OZ DUKLA bez mesta Svidnik je cca 225 obyvatelov/. Finan¢né zdroje od statu
a vlastné obecné prijmy im umoznuju velmi skromné zabezpecenie hlavnych povinnosti obce
v oblasti beZnej prevadzky. Nakolko sa v Uzemi nachadza malo podnikatelskych subjektov,
hlavnym platitelom dani st pofnohospodarske firmy, ktoré si zabezpecené dotaciamiv ramci PRV.
Na investi¢ny rozvoj obce nemaju dost zdrojov, starostovia s ¢asto z Uspornych a ekonomickych
dovodov nuteni vykondavat svoju pracu v ramci Ciastkovych pracovnych uvazkov, ¢o sa mbze
odzrkadlit na kvalite komunikacie s obéanom avideni obecnych problémov. Ich skidsenosti
s éerpanim nendvratnych finanénych zdrojov EU su tieZ nedostatoéne, ¢asto nemaju na zaplatenie
projektovej dokumentacie, nemaju podporu obecného zastupitelstva, toto je Casto tiez zloZzené
z obc¢anov, ktori su dlhodobo v zahranici. Prave partnerstvo v ramci OZ DUKLA je pre mnohé z nich
prvy kontakt s fondmi EU. S touto problematikou ekonomickej sily samosprav suvisi aj technicka
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infrastruktura, jej kvalita a Uroven obcianskej vybavenosti. V neposlednej miere to spésobuje aj
nizku absorpént schopnost obci a nedostatoéné prijmy obci na dalsi ich rozvoj.

Samostatnou kapitolou analyzy klucovych problémov je nedostatocné vyuzitie prirodného
potencialu na rozvoj cestovného ruchu. Chyba jeden produkt cestovného ruchu, ktory by ako celok
spropagoval jedinecné drevené chramy, prirodné muzeum Il. svetovej vojny, cintoriny z 1. svetovej
vojny, moznosti letnych a zimnych Sportov, turistiky. Nedostato¢né su ubytovacie a stravovacie
kapacity, tie su vacsinou orientované na poskytovanie sluzieb pre kamionistov a s umiestnené pri
hlavhom tahu $tatnej cesty do Polska. V Uzemi chybaju ubytovacie kapacity pre autobusové
zéjazdy /pre cca 40 turistov/, chyba celd infrastruktura sluZieb pre turistov /poZi¢ovne Sportového
naradia, TIK, predaj suvenirov, animacné a sprievodcovské sluzby, nedostatocné jazykové znalosti
poskytovatelov turistickych sluzieb ajeho persondlu, nizka droven poskytovanych sluZieb,
nepripravenost miestnych obyvatelov na tento typ podnikania. Chyba kvalitny marketing
a propagdacia Uzemia.

V oblasti fudskych zdrojov je hlavnym problémom odchod mladych, vzdelanych ludi za pracou do
zahranicia, zakladania rodin vo veku nad 30 rokov, prednost ma praca, kariéra a stabilné
a ekonomicky zaujimavé prostredie pre zZivot. Dediny su vyludnené, doma ostdvaju len ti, ktori su
chori, stari, nemaju dostato¢né vzdelanie, odvahu odist, respektive ti, ktorym socidlna siet
vyhovuje. Na zaklade prieskumu len velmi maly pocet fudi sa snazi zmenit svoj socidlny status
a stava sa apatickymi a pasivnymi. Toto ma velmi negativny vplyv na reanimdciu Zivota v Uzemi,
prebudit zdujem u tychto ludi o dianie okolo seba, vstupit do komunalnej politiky, ist volit,
rozhodovat a brat zodpovednost za rozhodnutia, toto je pre nich uz velky problém. Casto sa stavaju
alkoholikmi alebo drogovo zavislymi.

V Uzemi ostavaju aj stari chori fudia. Tito zase su zahlteni problémami dostupnosti lekarskej
starostlivosti, dopravnymi spojmi, ich frekvenciou, socidlnou opaterou v ¢ase nudze. Tieto
problémy ich tieZ odputavaju od problémov obce, jej rozvoja a Uzemie tak prichadza o cenné
nazory, skdsenosti ainformacie, ktorych su tito stari obyvatelia zdrojom. Je nevyhnutné ich
vtahovat do spolocenského Zivota, organizovat besedy mladych so starymi, zriadovat obecné
muzed, pamatné izby a pod., pracovat s obecnymi kronikami. K problematike ludskych zdrojov
patri aj starostlivost o starych [udi, ¢asto st odkazani sami na seba alebo na susedov. Detiv potrebe
zabezpedit Zivobytie pre rodinu ¢asto odchaddzaju do zahranidia a starci ostavaju doma sami.
Skusenost z Gzemia hovori, Ze vacsinou su Zeny — vdovy, v Uzemi je vysokd umrtnost muzov, a to
aj v dosledku rozsireného alkoholizmu.

Uzemie OZ DUKLA je velmi $pecifické v otdzke vztahu mensim, ato hlavne vztahu Rusinov
a Rémov. Je Uplne beZné, Ze v uradnom styku sa pouZiva aj v okresoch a meste Bardejov a Svidnik
rusinsky jazyk, ktory bol kodifikovany. Rusinsky jazyk pouzivaju aj Rdmovia Zijuci na Uzemi a aj sa
hldsia k tejto narodnosti. DIhoro¢né bezproblémové spoluZitie rusinov a ROmov sa prejavuje aj
v rozptylenom osidlovani Roémov vramci obci. Nikde sa netvoria segregované osady so
samostatnym Zivotom, vzdy si zakomponovani do obce, st suéastou jej Zivota. V obciach je takmer
nulova kriminalita a prejavy segregacie, rasizmu alebo xenofébie su takmer nezname. Tento stav
sa vsak pristahovanim Rémov z inych Casti SR radikdlne meni, je to ohrozenim bezpecnosti Uzemia
a mbze sposobit rast kriminality, ¢o mdze mat za nasledok znizenia zaujmu o destinaciu Dukla ako
turisticky produkt.

Prirodzeny rast populdcie u Rdmov zlep3uje Statistiku a demografickd krivku Uzemia, je zaujimavé,
Ze v priemere ma jedna romska rodina 2 — 3 deti, ¢o sved¢i oich zodpovednému pristupu
ekonomike rodiny ajej moznostiam. Casto maju ucriovské vzdelanie s maturitou, je niekolko
pripadov, kedy rémske deti su absolventi vysokych Skél.

Demograficka krivka je urcovana aj podmienkami vychovy a vzdelania deti v Uzemi, v Uzemi su
/okrem mesta Svidnik/ 4 MS a 8 ZS, deti vo veku 6 — 7 rokov &asto cestuju niekolko desiatok
kilometrov do $koly vo Svidniku alebo Bardejove. V d6sledku poklesu deti v Uzemi sa v budicom
roku planuje zatvorit 1 ZS.

Vzdelavanie seniorov je v Uzemi nedostupné, univerzita tretieho veku je najblizSie v Bratislave,
nepristupnost internetu aslabd zru¢nost vo vyuzivani IT neumozZiuje seniorom udrzZiavat si
dusevné zdravie a kontakt s okolim tymto sp6sobom. Jedinym miestom, kde sa stretdvaju je kostol,

18




Priloha €. 3f Prirucky pre Ziadatela

pripadne spolocenské rodinné udalosti, kluby dochodcov sa v obciach takmer nenachadzaju. Tu je
priestor pre vytvorenie Uzemného centra seniorov, do ktorého by sa formou denného stacionaru
zvazali Uzemnym autobusom seniori z celého Uzemia. Pomohlo by to rodine ale aj samotnym
seniorom, socializaciou by si vyrieSili mnohé svoje zdravotné ainé problémy, a to bez velkych
finan¢nych narokov.

Z hladiska ndboZenstva sa jedna o Uzemie s prevazujucim gréckokatolickym naboZenstvom,
Uzemie patri k jednym z najvysSim poctom pravosldvnych veriacich v SR, zastUpenie ma aj
evanjelickd a katolicka cirkev — hlavne v obci Smilno, tu je aj najmensi pocet rusinov a nemaju tam
Ziadnych Rémov. V Uzemi je obec Varadka, kde je 98% rémskeho obyvatelstva, avsak hlasia sa
k rusinom alebo slovenskej ndrodnosti. Z hladiska prace s Rdmami je velkym nedostatkom
chybajuce komunitné centrum, vzdelavanie a osveta.

Z hladiska vzdelanosti je k dispozicii rad strednych $kol v meste Svidnik, Bardejov, stredné Skoly su
aj vnedalekom Stropkove, krajskom meste PreSov. V PreSove je moznost absolvovania
vysokoskolského studia.

V Uzemi je zaznamenany zaujimavy sociologicky fakt, nachadza sa tu vela rodin, kde Zivitel rodiny
je dlhodobo v zahranici, vSetka organizacia kazdodenného Zivota je na pleciach zeny, ktora c¢asto
ma na starosti starych rodic¢ov, vyrastajuce adolescentné deti a sama je vacsinou bez prace. Detom
chybaju pozitivne muiské vzory, a preto sa casto utiekaju k pocitacom, nevhodnym vzorom
z Uzemia, zo $koly a pod.. Su lahkou koristou kriminalnych a inych nevhodnych Zivlov. Tieto deti
nie su vedené ku aktivnemu obcianskemu Zivotu, nevedia o readlnom Zivote takmer nic. Akakolvek
snaha pedagdgov tu nestaci. Tu musi pracovat obec a najblizsie okolie a vtahovat tieto rodiny do
spolocenského Zivota, ukazovat tymto detom pozitivne vzory a motivovat ich zapajat sa do aktivit
obce. Idedlne su DHZ, rézne Sportové kluby, folklérne sibory a pod. Velmi vhodnym prostriedkom
je vyddvanie obecnych, Uzemnych alebo lokalnych web novin alebo tlacenych letdkov, ktoré
vtahuju tychto ludi do redlneho spoloc¢enského Zivota.

V casti technickej infrastrukttry a drovne obcianskej vybavenosti je okrem iného problémom
chybajica UPD a ROEP u mnohych obci. Druhym problémom je neusporiadanost vlastnickych
vztahov k pozemkom, ¢o je brzdou investiénych aktivit, obce ale aj podnikatelov a obcanov.
V rdmci realizdcie vystupov programu e-goverment sa o¢akdva okrem lepsSieho pristupu obcana
k sluzbdm verejnosti zlepsSenie prehladnosti majetkovych vztahov v rdmci Gzemia, zrychlenie
procesu prevodu majetkov a rast trhu s nehnutelhostami a pédou.

V rdmci majetku obci sa jednad predovsetkym o budovy obecnych uradov, kultirnych domov,
domov smutku a obecnych komunikacii. Problémy su s prendjmom ploch cintorinov a oplotenia
okolo nich, kde sa vedu niekolkoro¢né jednania s gréckokatolickou cirkvou, ktord je prevazujuci
vlastnik tychto objektov. VSeobecne obce vlastnia velmi maly pocet objektov a ich majetok je
znacne obmedzeny, je to vysledok predchdadzajucich rokov, kedy dochddzalo k predajom obecného
majetku, ¢o sa teraz javi ako brzda ich rozvoja. Nedostatok pozemkov a volnych objektov
neumozriuje realizovat investicie v oblasti socidlnej, volnodasovej, kultirno — spolocenskej,
vzdeldvacej aprace sverejnostou. TaktieZ je to brzdou pre rozvoj podnikatelskych aktivit.
V niektorych obciach maju samospravy prijmy ako vlastnici lesnych pozemkov alebo
polnhohospodarskej pody, ale to je skor vynimkou.

Vacsina technickej infrastruktury v obciach bola postavend v rokoch 1970 — 1990, comu zodpoveda
aj jej technicky stav. Mnohé budovy si vyZaduju rekonstrukciu, modernizaciu. V Uzemi sa este
nachadzaju obecné budovy, ktoré nemaju splachovacie WC ale latrinu, vykuruje sa pomocou kachli
na tuhé palivo /vdcésinou drevo/, ¢asto su to vysoké kultirne domy, ktoré je velmi tazko vykarit
a su zdrojom vzniku Skodlivych splodin. Miestne komunikacie, ktoré su casto vo velmi zlom
technickom stave casto nemaju chodniky, ¢o ohrozuje chodcov. Verejné osvetlenie c¢asto svieti
v obciach iba 3 — 4 hodiny denne, obce st vacsinou zahalené v tme. Z tejto tendencie sa vymykaju
len obce na hlavnej trase Statnej cesty do Polska, ktoré su vybavené kvalitnym verejnym
osvetlenim. Verejné priestranstva v obciach su zanedbané, a to napriek tomu, Ze v sucasnosti je
mozné formou dotécii zamestnat nezamestnanych obyvatelov obce na aktivacné prace. Chybaju
prvky drobnej architektury, ktoré skraslia obec, chybaju predzahradky, staré opustené domy sa
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stavaju Zivotunebezpecnymi zricaninami a hyzdia vzhlad obce. Volnocasové aktivity obyvatelov
nie je mozné realizovat v dosledku chybajlcej alebo nekvalitnej infrastruktiry.

Nedostatocna je taktiez Cistota vodnych tokov, tie su €asto zandsané odpadom z domacnosti
a stavieb pri rekonstrukcii domov, stavaju sa hrozbou v pripade privalovych dazdov a prudkych
dazdov, kedy za kratku dobu pritecie do koryta velké mnoZstvo vody a znecistené koryto spdsobuje
zaplavy domov, komunikacii a spésobuje Skody na majetku a Zivotoch. Zly je aj technicky stav
lavok, chodnikov, mostov. Chybaju autobusové zastavky alebo su v zlom technickom stave.
Domovy fond obci je tiez zastarany, nova vystavba je viac menej ojedineld a realizuje sa len
v blizkosti mesta Svidnik a v obciach v blizkosti mesta Bardejov. V ostatnych castiach Uzemia sa
jednd iba o opravu domov, ktoré slizia ako chalupy pre obyvatelov inych miest a Uzemi, ktori sa
vsak aktivne Zivota v obci nezlcastniuju. Prazdne domy su ¢asto za velmi nizke ceny odkupované
Rédmami z inych Easti Slovenska.

Technické vybavenie domacnosti zodpovedd slovenskému priemeru, obce su vsetky
elektrifikované, zabezpecené pitnou vodou bud prostrednictvom verejnej alebo obecnej
vodovodnej siete, Cciastocne plynofikované, nedostatocné je vsak porytie Uzemia kanalizaciou
a COV. Vykurovanie plynom je v Gzemi viac —menej zriedkavostou, je to sposobené tym, ie
obyvatelia ako vlastnici sukromnych lesov dostavaju tzv. deputdt vo forme vykurovacieho dreva,
resp. cena dreva na vykurovanie je pomerne nizka. Vac¢Sina domacnosti pouziva na vykurovanie
kotly na tuhé palivo. Vacsina domdacnosti ma splachovacie WC, ohrev vody a vybavenie sucasnou
technikou /TV, satelit, pevna linka a i./ Vlastnictvo automobilu je v Gzemi samozrejmostou aj
u socidlne slabsich skupin obyvatelov.

Nedostatocné je pokrytie signalom teleoperatorov a internetom, cca polovica Uzemia nema
dostupny signdl vsetkych operatorov. Pokrytie internetom je tiez v uzemi nedostatocné.
V zozname ,,bielych miest” NASES za rok 2011 sa nachddza 37 obci Uzemia.

S kvalitou technickej infrastruktury a drovne obcianskej vybavenosti Uzko suvisi aj vyuZivanie
dostupnych nastrojov strategického a finanéného planovania, vyuzivanie finanénych moZznosti
v ramci OP, $tatnych dotécii a inych finanénych zdrojov. Dovodom je neochota samospravy zapajat
sa do procesu spracovania Ziadosti a hlavne pldnovaného rozvoja obce, Casto je to slaby tlak
miestnych obyvatelov na zvySovanie kvality Zivota v obci, chybajlice rozvojové impulzy zo strany
obcanov, ich pasivita a nizka Uroven spoluprace medzi obcami. Vychodiskom je spolupraca v ramci
réznych zoskupeni a partnerstiev, a to nielen v ramci samosprav, ale aj formou vytvorenia VSP so
zapojenim podnikatelov a verejnosti do rozhodovacich a kontrolnych procesov. Zefektivni sa tym
vyuzivanie potencidlu a kapacity existujucich podpornych institucii a externych zdrojov na rozvoj
nielen verejnej samospravy, ale aj podnikatelského sektora.

Zaostalost technickej infrastruktury, nizka Groven obcianskej vybavenosti znizuju atraktivitu obci,
vidiek straca svoju identitu a spolu s nedostatkom pracovnych miest to sp6sobuje odchod ludi
z Uzemia do inych modernejsich a perspektivnejSich regidnov. NajbliZSie zdravotnicke zariadenia,
bankomaty, Urady verejnej a Statnej spravy a iné sluzby pre ob¢anov su najblizSie v meste Svidnik
alebo Bardejov. Autobusové spojenie obce s mestom je v niektorych obciach 2 x za den.

Utlm ekonomiky, rastlinnej vyroby paradoxne pomohlo zlep$eniu kvality Zivotného prostredia
v Uzemi. Kvalitné Zivotné prostredie sa stava zakladom pre rozvoj cestovného ruchu. Viac ako
polovicu projektového Uzemia predstavuji bukovo — hrabové a zmiesané lesy, pofnohospodarska
pdda sluZi zvacsa ako pasienky alebo TTP. V lesoch Zije velky pocet raticovej zveri, vlkov, vtactva,
vratili sa bobry a raky.

V roku 2014 bola v ramci Uzemia VSP realizovana v ramci projektu ,Obnova ekosystémovych
funkcii krajiny horného povodia rieky Ondavy-Ondava pre Zivot“, financovaného v ramci
finanéného mechanizmu EHP a SR SR, analyza zranitelnosti Uzemia 44 obci Gzemia OZ DUKLA.
Vysledkom je hodnotenie zranitelhosti Uzemia a schopnost adaptacie na klimatickl zmenu ako
velmi dobré. /Regionalna adaptacna stratégia hornej Ondavy, 2014/. V ramci tohto projektu bolo
na dobu 9 mesiacov nadcasovo zamestnanych 150 dlhodobo nezamestnanych uchadzacdov
0 zamestnanie prave z Uzemia VSP OZ Dukla. Boli vytvorené tzv.” zelené pracovné miesta“, takze
Uzemie ma skusenosti s aplikdciou tohto sposobu zamestnavania, aj s realizaciou adaptacnych
opatreni na klimatickd zmenu.
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Problémom Uzemia je nizka vedomostna Urover miestnych obyvatelov v oblasti ekoldgie, ochrany
Zivotného prostredia acitlivého pristupu k prirode, neodborné zasahy do prirody ajej
ekosystémov. Osveta v tejto oblasti v ramci celej vekovej Struktury obyvatelov je pre udrzanie
kvality Zivotného prostredia nevyhnutnd. TaktieZz je potrebné zo strany vlastnikov
polnohospodarskej pody davat vaési déraz na pouzivané spdsoby nakladania s p6dou zo strany jej
uzivatelov a taktiez v Casti lesnych porastov dbat na ekologicku tazbu, odbornost zasahov do
lesnych ekosystémov a taktiez velkym problémom je nekontrolovany vyrub drevin pre
zdsobovanie teplarne v Bardejove. Ak tento trend bude pokracovat hrozia v Uzemi zosuvy pody,
zaplavy a ubytok kvalitnej drevnej hmoty, ¢o ma aj dalekosiahle ekonomické dopady. Osveta
a vzdeldvanie v tychto oblastiach a pre tieto cielové skupiny je nevyhnutna.
Velkou ekologickou zatazou v Uzemi st divoké skladky a nekontrolovana likvidacia stavebného
odpadu /napr. pri vymene eternitovej stresnej krytiny/je ¢asovanou bombou Uzemia. Tu hra
negativnu ulohu nedostatotna praca samosprav a nezaujem obyvatelov obci zamedzit tymto
praktikdm. Nevyhnutnostou je dostupnost legalnych zbernych dvorov, osveta v oblasti ochrany ZP
a poznani nasledkov neekologického spravania sa voci prirode.
Vysledok SWOT analyzy /vysledky dotaznikového prieskumu a z verejnych zhromazdeni obcanov,
vlastné zistovania, a i./ jednoznacne ukazal na klti¢ové problémy Gzemia:
- nedostatoc€na technicka infrastruktira obci
- Utlm miestnej ekonomiky,
- nedostatoCne vyuzity prirodny a kultirno — historicky potencidl GUzemia na rozvoj
cestovného ruchu.
- nedostatok pracovnych prilezitosti v izemi, odchod mladych a vzdelanych ludi z Gzemia,
vyprdzdniiovanie obci, velky pocet neobyvanych domov
- nedostato¢na uUroven sluzieb zabezpedovanych samospravou a Statom /zdravotnictvo,
doprava, kultura ai./
- nezdujem obyvatelov o dianie v Uzemi a 0 zmenu svojho postavenia
- zvySovanie poctu ludi Zijucich na hranici chudoby
Na zaklade vysledkov prace s podnikatelmi uzemia boli definované klticové problémy pre rozvoj
miestnej ekonomiky takto:
- nizka kapyschopnost obyvatelstva
- nedostatocné financné zdroje pre zaloZenie podniku alebo jeho rozvoj
- nizky zdujem aopatrnost pri zakladani firiem, nedostato¢nd pripravenost na
samozamestnanie a na podnikanie
- slaby marketing Uzemia.
Podla akutnosti je mozné zhrnut kluéové problémy nasledovne:
- Nedostato¢né vyuzivanie miestneho potencidlu
- Nedostato¢na kvalita technickej infrastruktiry a Urovne obcianskej vybavenosti a sluZieb
- Nedostatotné zapajanie sa obyvatelov Uzemia do aktivit Uzemia, nedostato¢na
informovanost o moznostiach aktivneho rozvoja Gizemia
Zapojenim obyvatelov Gzemia do zodpovedného rozhodovania a kontroly rozvojovych procesov v
uzemi, efektivnym a ekologickym vyuZitim miestneho potencidlu pre posilnenie miestnej
ekonomiky a tvorbu pracovnych miest, rozumnym a cielavedomym riadenim procesov zvySovania
kvality Zivota v Uzemi samospravou, poskytnut zemiu perspektivu, vytiahnut ho z apatie a pasivity
a zastavit vyludriovanie Uzemia. Spravit Uzemie atraktivnym, zaujimavym pre kazdodenny Zivot pre
domdcich obyvatelov a pre navstevnikov.
Strategické ciele OZ Dukla:
Strategicky ciel' 1 — Rozvoj podnikania, cestovného ruchu a agroturistiky v regione
Strategicky ciel 2 — Zakladanie novych podnikov a podpora zamestnanosti na vidieku
Strategicky ciel' 3 — Zlepsenie stavu technickej infrastruktury v obciach, a tym zvySenie kvality
Zivota obyvatelom na vidieku
Strategicky ciel' 4 — Podpora participdacie, informovania a vzdeldvania obyvatelstva, zapajanie
marginalizovanych, znevyhodnenych a zranitelnych skupin
Priority:
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- Efektivne a ekologické vyuZivanie vnutorného potencialu Uzemia
Strategicka ciel' 1 a 2: Podpora rozvoja miestnej ekonomiky, tvorby pracovnych miest, efektivne
vyuZitie miestneho potencialu a podpora jej konkurencieschopnosti

- Nedostatocna kvalita technickej infrastruktury a Urovne obcianskej vybavenosti a sluzieb
Strategicky ciel' 3: ZvySovanie kvality technickej infrastruktiry, podpora rozvoja obcianske;j
vybavenosti a sluZieb, zvySovanie atraktivnosti tizemia

- Nedostato¢né zapdjanie sa obyvatelov Uzemia do aktivit Uzemia, nedostatocnd

informovanost o moznostiach aktivneho rozvoja Gzemia

Strategicka priorita 4: Budovanie kapacit a rozvoj partnerstva, aktivizacia ob¢anov
Zaver: klicové problémy Uzemia ukazali jednu délezZitd skutoénost, bez aktivnej Ucasti vietkych
aktérov v Uzemi, zapojenia velkého poctu obci, podnikatelov a obyvatelov do jedného partnerstva
a podpory miestneho rozvoja, vyuZitia finanénych zdrojov EU, ale hlavne vyuZitia vnutorného
potencidlu Uzemia, ostane uUzemie OZ DUKLA ,slabym®, neperspektivnym, neatraktivnym
a vyludnenym.

Pri stanovovani opravnenych aktivit plati pravidlo dodrzania suladu aktivit Stratégie CLLD s Tabulkou
1. MAS nie je opravnena definovat také typy aktivit, ktoré nie st siéastou schvalenej Stratégie CLLD.
V pripadoch, kedy nie je z objektivnych dovodov mozné definovat rozsah aktivit v stlade so schvélenou
Stratégiou CLLD, MAS identifikované dévody objektivne, jasne a zrozumitelnhe popise pod tabulkou 1
tejto prilohy. Ziadatel zarover zabezpedi, vzhladom na identifikované objektivne skutocnosti, e
najneskoér v ¢ase vyhlasenia vyzvy zo strany MAS pre prislusnu aktivitu, zabezpeci zosuladenie rozsahu
aktivit z tabulky 1 so Stratégiou CLLD.

Popis a zdévodnenie, preéo sa v aktivitach C1, C2, D1 a D2 nebudu vyhlasovat vyzvy:

Stratégia MAS DUKLA bola vypracovand v zmysle vyhlasenej vyzvy, v sulade so
stanovenymi podmienkami a v zmysle Priruc¢ky pre ziadatel’a, Systému riadenia CLLD, ako
aj zaviznej Struktiry CLLD. Aktivity v ramci schvalenej stratégie MAS DUKLA su vo vecnom
stlade s opravnenymi aktivitami IROP, vSeobecného nariadenia a nariadenia EPFRV.

Opatrenia C1, C2, D1 a D2, na ktoré sme planovali v stratégii CLLD: Kraj pod Duklou — Uzemie
s perspektivou, vyhlasit vyzvu, su pre nase Uzemie MAS nerelevantné, nakolko pravidelne prebieha
konzultacia s ¢lenmi Obcianskeho zdruZenia Dukla a nie je Ziadna potreba poskytnutia prostriedkov na:

— zriadovanie novych alebo rekonstrukcia a modernizacia existujucich zariadeni pre
poskytovanie komunitnych socidlnych sluzieb vratane materidlno-technického vybavenia,

— zvySovanie kvality a kapacity komunitnych socidlnych sluZieb,

— rozvoj terénnych a ambulantnych socidlnych sluZieb,

— infrastruktura komunitnych centier,

— vybudovanie, modernizacia odbornych uéebni, laboratérii, jazykovych uéebni Z8,

— skvalitnenie a rozsirenie kapacit predskolskych zariadeni.

Zaujemcovia o tieto opatrenia si svoje potreby vyfinancovali z inych operacnych programov, resp.
z vlastnych zdrojov, nakolko od spracovania stratégie ubehol dlhsi ¢as a stratégiu sme nemali moZnost
upravit.

V Akénom plane, ktory je sucastou stratégie MAS DUKLA nebolo nevyhnutné rozdelit finan¢né
prostriedky pri opatreni 5.1.2. medzi aktivity A1-F2 a preto vo finanénom plane bolo postacujuce
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uviest len celkovud vysku finanénych prostriedkov pre celé opatrenie. Na zaklade usmernenia RO bolo
ale potrebné vzmysle Vyzvy na predkladanie Ziadosti o poskytnutie NFP na financovanie
implementacie stratégie CLLD, kdéd wvyzvy: IROP-PO5-SC511/512-2018-28 prerozdelit finanéné
prostriedky pri opatreni 5.1.2. medzi aktivity Al aZ F2.

Pri opatreni 5.1.2 sme preto v ramci €innosti 1 Socidlne a komunitné sluzby prerozdelili financné
prostriedky v zmysle usmernenia RO a vyzvy IROP-PO5-SC511/512-2018-28 medzi aktivity B1 a B3.
K aktivitdm — C1 Komunitné socidlne sluzby a C2 Terénne a ambulantné sluzby sme nepriradili financné
prostriedky aj v zmysle usmerneni RO, t. j. vsulade so stratégiou a aktudlnym stavom socialnych
sluzieb na Uzemi MAS DUKLA. Vo faze pripravy ZONFP na implementaciu stratégie CLLD
a zadefinovania konkrétnych aktivit vrdmci oblasti socidlnych sluzieb sme iniciovali stretnutia
s predstavitelmi miestnych samosprav — obci na izemi MAS a zadstupcov zariadeni socidlnych sluzieb.
Na tychto stretnutiach boli prezentované konkrétne potreby a pozZiadavky vramci socidlnej
vybavenosti Uzemia MAS DUKLA, ktoré sa nachadzaju na uzemi MAS a ktoré odrazaju realne lokdlne
potreby nasho Uzemia MAS. Z uvedenych potrieb vyplynul aj ndavrh na vypustenie aktivity C1 v oblasti
socidlnych sluZieb Komunitné socidlne sluzby aC2 Terénne aambulantné sluzby, nakolko
predstavitelia miestnych samosprav a zadstupcovia zariadeni socidlnych sluZieb neprejavili zaujem
o tento typ aktivit, pretoZe situdcia na izemi MAS bola uz v Case spracovania stratégie MAS DUKLA
alarmujica. Uvedené potvrdzuje aj SWOT analyza, v Casti Socidlna oblast a zdravotnictvo , kde medzi
slabé stranke bolo zadefinované aj absencia dennych stacionarov, terénnych a socidlnych sluzieb.
Nakolko do dnesného dfa nebola zacatd implementdcia stratégie CLLD MAS DUKLA, obce
a zastupcovia existujucich socidlnych zariadeni boli nateni pristapit k rieSeniu akutnej situacie na
urovni poskytovania socidlnych sluzieb, a preto sa zapojili do vyhlasenych vyziev z Eurépskej unie na
podporu poskytovania socialnych sluzieb. V roku 2016 bolo v meste Svidnik zriadené zariadenie pre
seniorov a zariadenie opatrovatelskej sluzby ATRIUM, n. o., ktoré poskytuje celoroént starostlivost
o seniorov, celoroénu opatrovatelsku starostlivost a zaroven prevadzkuje aj denny stacionar. Ide
o pomerne velké a komplexné zariadenie socialnych sluzieb pre starych [udi a udi odkdzanych na
pomoc inych na tzemi MAS DUKLA, ktoré je momentalne kapacitne zastreSuje Uzemie MAS DUKLA
z hladiska celorocnej starostlivosti o seniorov a odkazanych na pomoc inych. Taktiez vznikli a boli
podporené z eurofondov viaceré zariadenia, ktoré poskytuji dennd starostlivost o tieto skupiny
obyvatelov, konkrétne denné staciondre taktieZ s postacujucou kapacitou pre tUzemie MAS DUKLA.
Podporené bolo napriklad aj Komunitné centrum KruZlova, kéd projektu v ITMS2014+ : 312061D749
vramci Vyzvy : OPLZ-PO6-SC613-2016-2 vo vySke 322 891,- € Uvdadzame aj zoznam dennych
stacionarov na Uzemi MAS DUKLA s prehfadom kapacit:

Obec Rovné - kapacita 25 os6b

Obec Kruzlova - kapacita 36 osOb

Obec Kurimka - Prosocia, n. 0., kapacita 25 oséb

Obec Ladomirovda - EUR-DON, n. o., kapacita 40 osob
Mesto Svidnik, Nas Dom, n. o., kapacita 20 os6b

Obec Cernina — kapacita 25 os6b

Mesto Svidnik, denné centrum 30 os6b

Obec Sarigsky Stiavnik - Jar Zivota, n. 0., kapacita 30 0s6b

Financné prostriedky boli pridelené z hladiska poskytovania socidlnych sluzieb na aktivitu B3 Nakup
vozidiel spolo¢nej dopravy os6b. Z hladiska potrieb Uzemia ide prioritnd aktivitu, a preto mame za to,
Ze rozdelenim financnych prostriedkov v ramci opatrenia 5.1.2. medzi prioritné aktivity a realne
potreby Uzemia MAS je zachovany okrem iného jeden zo 7 klti¢ovych znakov LEADER: ZDOLA NAHOR.
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AKTIVITA D1-D2

V Akénom plane, ktory je sucastou stratégie MAS DUKLA nebolo nevyhnutné rozdelit finan¢né
prostriedky priopatreni5.1.2.medzi aktivity A1-F2 a preto vo finanénom plane bolo postacujutce uviest
len celkovu vysku financnych prostriedkov pre celé opatrenie. Na zdklade usmernenia RO bolo ale
potrebné v zmysle Vyzvy na predkladanie Ziadosti o poskytnutie NFP na financovanie implementacie
stratégie CLLD, kod vyzvy: IROP-PO5-5C511/512-2018-28 prerozdelit finanéné prostriedky pri opatreni
5.1.2. medzi aktivity Al aZ F2.

Vo faze pripravy ZONFP na implementdciu stratégie CLLD a zadefinovania konkrétnych aktivit v rémci
oblasti vzdeldvania sme iniciovali stretnutia s predstavitelmi miestnych samosprdv — obci na uzemi
MAS a zastupcov ZS a MS. Na tychto stretnutiach boli prezentované konkrétne potreby a poZiadavky
MS a ZS, ktoré sa nachadzaju na tzemi MAS a ktoré tvoria redlne lokalne potreby ndého Gzemia MAS.
Z uvedenych potrieb vyplynul aj navrh na vypustenie aktivity D1 a D2 v oblasti vzdeldvania zameranej
na aktivity pre ZS a MS, nakolko predstavitelia ZS a predskolskych zariadeni neprejavili zdujem o
tento typ aktivit — pretoZe sa taktie? zapoijili do viacerych vyziev uréenych pre ZS a MS, kedZe MAS
zatial neimplementovala stratégiu CLLD. Z finanénych prostriedkov z eurofondov bolo inovovanych
niekolko Skolskych ucebni a Skolskych zariadeni. Pre blizSiu informdciu uvadzame aj zoznam projektov
na Uzemi MAS DUKLA, ktorymi boli podporené Skolské zariadenia:

Nazov projektu: Nadstavba MS KruZlova, Kéd projektu v ITMS2014+: 312061C421 v rdmci Vyzvy: OPLZ-
PO6-SC612-2016-1a vo vyske 225940,07 €, navysenie kapacity zo 40 deti na 60 deti.

Nazov projektu: Materska skola v Roztokach, Kéd projektu v ITMS2014+: 312061D297 v rdmci Vyzvy:
OPLZ-P0O6-5C612-2016-1b vo vyske 233849,77 €, nova skolka s kapacitou 21 deti.

Nazov projektu: Zlep$enie pristupu k vzdeldvaniu a vzdeldvacich vysledkov Ziakov v ZS Vy$ny Miroov
Kéd projektu v ITMS2014+: 312011M473 v ramci Vyzvy: OPLZ-PO1/2016/DOP/1.1.1-01 vo vyske
36180,- €, Skolka v priestoroch ZS, kapacita 21 deti.

Nazov projektu: Zvysenie inkluzivnosti vzdeldvania vytvorenim novych pracovnych miest v ZS Cernina
Kéd projektu v ITMS2014+: 312011H442 v ramci Vyzvy: OPLZ-PO1/2016/DOP/1.1.1-01 vo vyske
76608,- €, kapacita 200 deti.

Nazov projektu : Moderné vzdeldvanie pre Ziakov ZS Krajna Polana pochadzajtcich z MRK ITMS kéd
Projektu: 26130130062 v ramci Vyzvy: OPV-2011/3.1/02-SORO vo vyske 299003,- €, kapacita 200 deti.

InStitucie vzdeldvania su na Uzemi MAS t. ¢. uz vo vyhovujicom stave aj vdaka cerpaniu financnych
prostriedkov z eurofondov v poslednom obdobi. Investicie do infrastruktury vzdeldvania nie su
prioritou Uzemia, taktiez v rdmci kfuCovych potrieb MAS definovanych v stratégii MAS DUKLA neboli
spomenuté, nakolko medzi priority izemia patri najma:

Medzi klucové problémy OZ Dukla patri teda:

» Nedostatocné vyuzivanie miestneho potencialu, nedostatok pracovnych prileZitosti

» Nedostato¢na kvalita technickej infrastruktary a Urovne obcianskej vybavenosti a sluzieb

> Nedostato¢né zapdjanie sa obyvatelov Uzemia do aktivit Uzemia, nedostato¢né vyuzivanie

moznosti pre rozvoj Uzemia.

Vyhlasenie vyziev aj pre €innost 2 Infrastruktira vzdeldvania by bolo z hladiska redlnych potrieb
Uzemia neefektivne a umelo stanovené. Nevyhlasenim vyzvy na aktivity D1 a D2 bude zachovanych
7 kltcovych znakov LEADER, najma pristup zdola nahor, nakolko ,MAS st v rozhodovani o akcidch,
ktoré chcu podporit, slobodné a flexibilné”.
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2. Vyska opravnenych vydavkov Ziadatela — vyska prispevkov

Ziadatel definuje pre hlavné aktivity projektu, ktoré definoval ako relevantné v ¢asti 1 vy$ku prispevkov, ktoré v stlade so stratégiou CLLD uréil
na podporu jednotlivych hlavnych aktivit.

A1l Podpora podnikania a inovacii: Vyska opravneného vydavku (prispevku): 510 984,00 €; Miera spolufinancovania prispevku: 55%;Suma
spolufinancovania prispevku uzivatelom: 418 077,82 €; Vyska opravneného vydavku projektu uzivatelov: 929 061,82 €;

B1 Investicie do cyklistickych tras a suvisiacej podpornej infrastruktury: Vyska opravneného vydavku (prispevku): 100 000,00 €; Miera
spolufinancovania prispevku: 95%; Suma spolufinancovania prispevku uzivatelom: 5 263,16 €; Vyska opravneného vydavku projektu
uzivatelov: 105 263,16€;

B2 ZvysSovanie bezpecnosti a dostupnosti sidiel: Vyska oprdvneného vydavku (prispevku): 175 000,00€ ; Miera spolufinancovania
prispevku: 95%; Suma spolufinancovania prispevku uzivateflom: 9 210,53 €; VySka opravneného vydavku projektu uzivatelov: 184 210,53
€

B3 Nakup vozidiel spolocnej dopravy osob: Vyska opravneného vydavku (prispevku): 90 000,00 €; Miera spolufinancovania prispevku:
95%; Suma spolufinancovania prispevku uzivatefom: 4 736,84 €; Vyska opravneného vydavku projektu uzivatelov: 94 736,84 €.

3. Miera prispevku

Ziadatel definuje pre hlavné aktivity projektu, ktoré definoval ako relevantné v ¢asti 1 percentudlnu mieru prispevku, ktory bude Ziadatel
poskytovat uZivatefom na financovanie ich projektov. Nasledne vypocita Ziadatel vysku vydavkov, ktoré sa v rdmci prislusnej aktivity planuju
vynaloZit v stratégii CLLD.

Ziadatel je pritom povinny re$pektovat nasledovné obmedzenia:

1. Maximalna vyska prispevku pre aktivitu A1 nesmie presiahnut 55%
2. Maximalna vyska prispevku aktivit B1 az F2 nesmie presiahnut 95%

Ziadatel uvedie Gdaje do stipca 3 a 4 tabulky 2.
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Tabulka 2 Intervencie

Hlavné aktivity projektu Vyska opravneného vydavku Miera spolufinancovania Suma Vyska opravneného
(prispevku) v EUR®/COV prispevku v %° spolufinancovania vydavku projektu
prispevku uZivatefom uZivatelov
v EUR
1 2 3 4 5=2+4
Al Podpora podnikania 510 984,00 55 % 418 077,82 929 061,82
a inovacii
B1 Investicie do cyklistickych 100 000,00 95 % 5263,16 105 263,16
trds a suvisiacej podpornej
infrastruktury
B2 ZvysSovanie bezpecnosti a 175 000,00 95 % 9210,53 184 210,53
dostupnosti sidiel
B3 Nakup vozidiel spolo¢nej 90 000,00 95 % 4 736,84 94 736,84

dopravy os6b
C1 Komunitné socialne sluzby - - - -
C2. Terénne aambulantné - - -

sluzby -
D1 Ucéebne zakladnych skol - - - -
D2 Skvalitnenie a rozsirenie - - - -
kapacit predskolskych zariadeni
E1 Trhové priestory - - - -
F1 Verejny vodovod - - - -
F2 Verejna kanalizacia - - - -

5 Predpokladana hodnota prispevkov, ktoré vyplati MAS na realizaciu projektov uZivatelov v rdmci prisludnej hlavnej aktivity.
6 Predpokladana miera spolufinancovania projektov uZivatelov zo strany MAS
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Tabulka 3 — okruh opravnenych uzivatelov, minimalna a maximalna vyska prispevku (ak relevantné)

V pripade, Ze MAS nedefinuje Ziadne Specifické nastavenia opatreni vo svojej stratégii, plati nasledovné:

a) Okruh opravnenych uzivatelov je rovnaky ako OP IROP
b) Minimalna vyska prispevku na jeden projekt sa nestanovuje, maximalna vyska prispevku na jeden projekt je 100 000 Eur,

a MAS tabulku nevypliia

Hlavné aktivity projektu

Opravneni Ziadatelia

Minimalna vyska prispevku na 1

Maximalna vyska prispevku na 1

projekt projekt
Al Podpora podnikania a inovacii - samostatne  zarobkovo  ¢inné
osoby, okrem tych, ktoré su 10 000 Eur 60 000 Eur
oprdvnenymi prijimatelmi z PRV
v opatreni LEADER
- mikro a malé podniky s po¢tom do
49 zamestnancov, okrem tych,
ktoré su opravnenymi prijimatelmi
z PRV v opatreni LEADER
B1 Investicie do cyklistickych trds a | Obcianske  zdruZenia, neziskové
suvisiacej podpornej infrastruktlry | organizacie, cirkevné organizacie, 10 000 Eur 100 000 Eur
zdruZenia miest a obci
B2  ZvysSovanie  bezpecnosti a
dostupnosti sidiel Obce/mesto na Uzemi MAS 10 000 Eur 35000 Eur
B3 Nakup vozidiel spolocnej dopravy | Obcianske  zdruZenia, neziskové
0so6b organizacie, cirkevné organizacie, 10 000 Eur 50 000 Eur

zdruZenia miest a obci

C1 Komunitné socialne sluzby

C2. Terénne a ambulantné sluzby

D1 Ucebne zakladnych skol

D2 Skvalitnenie a rozSirenie kapacit
predskolskych zariadeni

E1 Trhové priestory

F1 Verejny vodovod

F2 Verejna kanalizacia
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4. Meratelné ukazovatele

Ziadatel definuje pre hlavné aktivity projektu, ktoré definoval ako relevantné v &asti 1 planované hodnoty meratelnych ukazovatelov projektu.
Planované hodnoty urci Ziadatel logickou agregaciou planovanych hodnot meratelnych ukazovatelov v stratégii CLLD (ak je to s ohladom na typy
meratelnych ukazovatelov stratégie CLLD moZné). Pri stanovovani planovanych hodnét dalej Ziadatel vychadza zinStrukcii o povinnych
meratelnych ukazovateloch a agregacidch meratelnych ukazovatelov projektov uZivatelov na Uroven projektu Ziadatela, ktoré su uvedené v
prilohe €. 3 vyzvy. V pripade, ak pldanované hodnoty meratelnych ukazovatelov v stratégii CLLD nezodpovedaju redlnym ocakavaniam plnenia,
pri realizacii projektov uzivatelov, stanovi zZiadatel zrealnend hodnotu.

Ziadatel stanovi meratelné ukazovatele a planované hodnoty po jednotlivych aktivitach v $truktire tabulky 3.

Tabulka 4 — Meratelné ukazovatele

Meratelné ukazovatele Meratel'né ukazovatele na Planovana hodnota Ocakavana hodnota plnenia Planovana hodnota na trovni
projektu’ urovni projektu uzivatela podla stratégie ukazovatela projektmi projektu Ziadatela
uzivatelov
A1l Podpora podnikania a inovacii
P0290Pocet podnikov, | A103 Pocet podnikov, 12 Vyska prispevku 510 984 EUR 12
ktorym sa poskytuje | ktorym sa poskytuje Oc¢akdvana priemernd hodnota
podpora podpora prispevku na jeden podnik 42 582
EUR.
Planovana hodnota = 510 984 / 42
552=12
PO091 Narast zamestnanosti | A104 Pocet vytvorenych 12 Vyska prispevku 510 984 EUR 12
v podporovanych pracovnych miest Ocakavana priemernd hodnota
podnikoch prispevku na jeden podnik 42 582
EUR.

Planovana hodnota = 510 984 / 42
552 = 12 FTE pri podpore podniku
nad 25000 €. V pripade podpory
podniku prispevkom do 25000 €
podmienka vytvorit 0,5 pracovného
miesta

7 Definicia meratelnych ukazovatelov je uvedena v prilohe &. 3 vyzvy.
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dostdvaju  podporu s
ciefom predstavit vyrobky,
ktoré su pre trh nové

B1 Investicie do cyklistickych

P0227 Pocet novych sluZieb a
prvkov verejnej infrastruktury

su pre trh nové

trds a suvisiacej podpornej inf

B101  Celkovd  dizka
novovybudovanych alebo
zmodernizovanych
cyklistickych ciest

rastruktary

prispevku na jeden projekt je
42 582 EUR. Pocet podporenych
podnikov, ktoré vytvoria pre firmu
novy produkt je 1.

42 582 EURXx 1/42 582 EUR=1

Vyska prispevku 100 000 EUR
Ocakavana priemerna hodnota
prispevku na jeden podnik 100
000 EUR.

Planovand hodnota = 100 000 /
100 000 = 1 podporeny projekt
Ocakavana priemernd hodnota
prispevku na 1kmje 100000 EUR.
Planovand hodnota = 100 000 /
100 000 =1 km

Stratégia CLLD neSpecifikovala
dizku novovybudovanej cyklotrasy.
Opatrenie bolo stratégii CLLD
stanovené spoloéne ako c¢innost
,dopravné prepojenie a dostupnost
sidiel” v celkove] cielovej hodnote
ukazovatela 5, ¢o MAS v ZoNFP
prerozdeluje medzi opatrenie Bl
a B3 s planovanym poc¢tom 2 a 3.

P0288 Pocet podnikov, ktoré | A101 Pocet produktov, ktoré 2 Ocakavana priemernd hodnota 2
dostdvaju  podporu s | su pre firmu nové prispevku na jeden projekt je
ciefom predstavit vyrobky, 42 582 EUR. Pocet podporenych
ktoré su pre firmu nové podnikov, ktoré vytvoria pre firmu
novy produkt je 2.
42 582 EUR x 2/42 582 EUR =2
P0289 Pocet podnikov, ktoré | A102Pocet produktov, ktoré 1 Ocakavana priemernd hodnota 1

1km

B102 Pocet vytvorenych
prvkov doplnkovej cyklistickej

infrastruktdry

Vyska prispevku 100000 EUR je
stanovena spolocne pre realizaciu
vybudovania cyklotrds vratane

1km
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P0227 Pocet novych sluzieb
a prvkov verejnej
infrastruktdry

B201Pocet vybudovanych,
zrekonstruovanych alebo
modernizovanych

zastdvok, stanic a parkovisk

investicii do doplnkovej
infraStruktury v cielovej hodnote 2.
Ocakavana priemernd hodnota
prispevku na jeden podnik 100
000 EUR.

Planovanad hodnota = 100 000 /
100 000 = 1 podporeny projekt
Ocakavana priemernd hodnota
prispevku na 1kmje 100 000 EUR.
Planovand hodnota = 100 000 /
100 000 = 1 km.

Opatrenie bolo stratégii CLLD
stanovené spoloéne ako c¢innost
,dopravné prepojenie a dostupnost
sidiel” v celkovej cielovej hodnote
ukazovatela 5, €¢o MAS v ZoNFP
prerozdeluje medzi opatrenie Bl
a B3 s pldnovanym poc¢tom 2 a 3.

Opatrenie bolo stratégii CLLD
stanovené spolo¢ne ako ¢innost ¢.3
v celkovej cielovej hodnote
ukazovatela 7, ¢o MAS v ZoNFP
prerozdeluje na pocet 4 a 3.

Vyska prispevku na celd aktivitu B2
je 175000 EUR.

Ocakavana hodnota prispevku na
jeden podnik 25 000 EUR
Planovand hodnota su 4 projekty
25000 x 4 =100 000 EUR

B202 Pocet vybudovanych,
zrekonsStruovanych alebo
modernizovanych

Opatrenie bolo stratégii CLLD
stanovené spolo¢ne ako ¢innost ¢.3
v celkovej cielovej hodnote
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infrastruktury

C1 Komunitné socialne sluzby

C2. Terénne a ambulantné sluzby

D1 Ucebne zakladnych $kol

D2 Skvalitnenie a rozsirenie kapacit predskolskych zariadeni

bezpecnostnych
dopravy v mestdch a obciach

prvkov

nakudpenych

ukazovatela 7, ¢o MAS v ZoNFP
prerozdeluje na pocet 4 a 3.

Vyska prispevku na celd aktivitu B2
je 175000 EUR.

Ocakavana hodnota prispevku na
jeden podnik 25000 EUR
Planovana hodnota su 3 projekty
25 000 x 3= 75 000 EUR

P0227 Pocet novych sluzieb a | B301
prvkov verejnej | vozidiel

Vyska prispevku 90 000 EUR
Ocakavana priemernd hodnota
prispevku  na  jeden  podnik
30 000 EUR.

Planovana hodnota = 90 000/ 30
000=3

Opatrenie bolo stratégii CLLD
stanovené spolotne ako c¢innost
»,dopravné prepojenie a dostupnost
sidiel” v celkovej cielovej hodnote
ukazovatela 5, ¢o MAS v ZoNFP
prerozdeluje medzi opatrenie Bl
a B3 s planovanym poc¢tom 2 a 3.

E1 Trhové priestory

F1 Verejny vodovod

31



Priloha €. 3f Prirucky pre Ziadatela

F2 Verejna kanalizacia

Specificky doplnené meratelné ukazovatele

Ziadatel je opravneny dalej definovat $pecifické meratelné ukazovatele na Grovni projektov uZivatelov, ak to povaZuje za potrebné.

Specifické meratelné ukazovatele doplnené Ziadatelom na Urovni uZivatela sa nemusia povinne agregovat k niektorému z povinnych meratelnych
ukazovatelov na Urovni Ziadatela definovanych RO pre IROP, aviak podporeny projekt uzivatela by mal za kazdych okolnosti naplfiat niektory z povinnych

meratelnych ukazovatelov Ziadatela definovanych RO pre IROP vyssie, inak je podpora takého projektu uZivatela neoprdavnena.

Ziadatel uvedie vietky atributy doplnenych $pecifickych meratelnych ukazovatelov v $trukture tabulky 4.

Tabulka 5 Specifické meratelné ukazovatele

Agregacia na Kod
urovni agregacného

ukazovatelov ukazovatela
MAS? MAS

Nazov
agregacného
ukazovatela MAS

Merna
jednotka

Cas plnenia

Nazov ukazovatela Definicia / metéda vypoétu

Ziadatel v ramci implementécie stratégie CLLD zabezpeti monitorovanie vetkych uvedenych meratelnych ukazovatelov na Urovni uZivatelov.

Obcianske zdruZenie Dukla nedefinuje Specifické meratelné ukazovatele na urovni projektov uZivatelov

8Agregalny ukazovatel na Urovni Ziadatela mdZe ale nemusi byt totoZny s ukazovatelom definovanym RO pre IROP.
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5. Kritéria pre vyber projektov uzivatelov

Ziadatel definuje pre hlavné aktivity projektu, ktoré definoval ako relevantné v &asti 1 sadu
kritérii pre vyber projektov uzivatelov.

Pri stanoveni kritérii pre vyber vychddza Ziadatel z povinnych a volitelnych kritérii podfa nizsie
uvedenych pravidiel.

I.  Povinné kritéria stanovené RO pre IROP
Ide o kritéria, ktoré stanovil RO pre IROP a su pre Ziadatela povinné.

1. Dobrovolné kritéria

a) Preddefinované kritéria RO pre IROP
Ide o kritéria, ktoré si RO pre IROP odporucané. Ziadatel je opravneny
(nie povinny) vybrat si relevantné kritéria do sady kritérii.

Odporucané kritérid su vSseobecné alebo osobitne uréené pre jednotlivé hlavné
aktivity:
i. Kritéria pre aktivitu A1 Podpora podnikania a inovacii,
ii. Kritéria pre aktivity B1 aZ B3 sa osobitne nestanovuju
iii. Kritérid pre aktivitu C1 Komunitné socialne sluzby,
iv. Kritérid pre aktivitu D1 Ucebne zakladnych skél,
v. Kritérid pre aktivitu D2 Skvalitnenie a rozSirenie kapacit predskolskych
zariadeni,
vi. Kritéria pre aktivitu E1 Trhové priestory,
vii. Kritérii pre aktivity F1 Verejny vodovod,
viii. Kritéria pre aktivity F2 Verejna kanalizacia,

b) Specifické kritéria MAS

Ide o kritéria, ktoré je Ziadatel opravneny (nie povinny) definovat samostatne
v silade so stratégiou CLLD. Ich pocet je vSak obmedzeny na max. 2 kritéria
v kazdej sade kritérii. V pripade, Ze si Ziadatel zadefinuje vlastné Specifické kritéria,
je povinny spolu s prilohou 3f predloZit aj jasny popis aplikacie predmetnych
kritérii. RO pre IROP posudzuje navrhované kritéria vratane ich aplikacie.

I, RozliSovacie kritéria

Ide o povinné kritéria, ktoré sa vsak aplikuju vyluéne v pripade rovnosti bodov
dvoch alebo viacerych Ziadosti o prispevok nachadzajucich sa na Urovni
disponibilnej alokacie vyzvy v prislusnom hodnotiacom kole, kedy nemézu byt s
ohladom na obmedzenost disponibilnych zdrojov podporené vietky tieto Ziadosti
o prispevok.
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RozliSovacie kritérid su:
i.  Hodnota Valuefor Money,
ii. Posudenie vplyvu a dopadu projektu na plnenie stratégiu CLLD
(posudenie vyberovou komisiou),
Toto rozliSovacie kritérium sa aplikuje jedine v pripadoch,
ak aplikdcia na zaklade hodnoty valueformoney neurcila kone¢né
poradie Ziadosti o prispevok na hranici alokacie.

RozliSovacie kritéria aplikuju odborni hodnotitelia.

Ziadatel definuje jednu sadu kritérii pre vyber osobitne pre kazdu hlavnu aktivitu, ku ktorej je
projekt relevantny. Sady hodnotiacich kritérii pre hlavné aktivity projektu sa mozu opakovat,
pokial je to v sulade s pravidlami uvedenymi vyssie.

Kritérid z ktorych Ziadatel vychadza pri stanoveni sady kritérii pre vyber projektov uzivatelov
sa nachadza nizsie.
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Povinné kritéria stanovené RO pre IROP

Tabulka 6 — Povinné kritéria stanovené RO pre IROP

Skupina
Kritérium kritérii® Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie
Posudzuje sa stlad projektu s programovou stratégiou . Zameranie projektu je
IROP, prioritnou osou &. 5 — Miestny rozvoj vedeny ano v sulade s programovou
komunitou, t.j. sulad s: _— stratégiou IROP.
1 Vylu€ujuce
= ocCakavanymi vysledkami . Zameranie projektu nie je
= definovanymi oprévnen)’/r’ni aktivitami nie v slade s programovou
' stratégiou IROP.
Zameranie projektu je v
ano sulade so stratégiou
. . . . CLLD.
1 Posudzuje sa sulad projektu so Stratégiou CLLD. Vyucujuce - - —
Zameranie projektu nie je
nie v sllade so stratégiou
CLLD.
Posudzuje sa: VSetky hlavné aktivity
projektu su oddévodnené
= &i aktivity nadvazuju na vychodiskovu situaciu, z pohladu vychodiskove;j
2 = i su dostatoCne zrozumitelné a je zrejmé, ¢o Vylu€ujuce ano situacie, su zrozumitelne
chce ziadatel dosiahnut, definované a ich
= & aktivity naplfaji  povinné meratelné realizaciou sa dosiahnu
ukazovatele. planované ciele projektu.

9 Skupina kritérii predstavuje ur¢itd oblast hodnotenia. V rdmci IROP sa pozaduje, aby kaZdy projekt bol zhodnoteny v $tyroch oblastiach, ktorym zodpovedaju $tyri skupiny
hodnotiacich kritérii. 1 . Prispevok navrhované projektu k cielom a vysledkom IROP a CLLD, 2 Navrhovany spdsob realizacie projektu, 3 Administrativna a prevadzkova
kapacita uzivatela, 4 Finan¢nd a ekonomicka stranka projektu.
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Skupina

Kritérium kritérii® Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie
Minimalne  jedna =z
hlavnych aktivit projektu
nie je odbvodnena z
pohfadu vychodiskovej
situacie a potrieb
Ziadatela, nenapifia
nie meratelny  ukazovatel
opatrenia, resp. projekt
neobsahuje aktivity,
ktoré su nevyhnutné pre
jeho realizaciu. Zistené
nedostatky su
zavazného charakteru.

Ziadatel nedokaze
zabezpedit potrebné
technické zazemie alebo
administrativne kapacity,
legislativne  prostredie
(analogicky podla typu
projektu) s cielom
zabezpecenia
udrzatelnosti
vystupov/vysledkov
projektu po ukon&eni
Posudzuje sa kapacita Ziadatefa na zabezpeclenie realizécie jeho aktivit.
udrzatelnosti vystupov projektu po realizacii projektu Ziadatel nevyhodnotil
3 (podla relevantnosti):  zabezpeCenie  technického | Bodové kritérium mozné rizika
zazemia, administrativnych kapacit, zrealizovanych udrzatelnosti projektu
sluzieb a pod. vratane spOsobu ich
predchadzania a ich
manazmentu.

0 bodov

Ziadatel dokaze
zabezpedit potrebné
technické zazemie alebo
administrativne kapacity,
2 body legislativne  prostredie
(analogicky podla typu
projektu) s ciefom
zabezpeclenia

udrzatelnosti
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Kritérium

Skupina
kritérii® Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie
vystupov/vysledkov
projektu po ukonceni
realizacie jeho aktivit.
Ziadatel vyhodnotil
mozné rizika
udrzatelnosti projektu
vratane spésobu ich
predchadzania a ich
manazmentu.
Projekt ma inovativny
2 body charakter.
Posudzuje sa, ¢i ma projekt inovativny charakter.
Inovativny charakter predstavuje zavadzanie novych
1 postupov, nového pristupu, predstavenie novych | Bodové kritérium
vyrobkov, $tudii alebo spdsobu realizacie projektu,
ktoré na danom uzemi neboli doteraz aplikované.
0 bodov Projekt nema inovativny
charakter.
Posudzuje sa, ¢i su ziadané vydavky projektu:
. \éﬁ(;]:ien O(Et\);azr\;)c:vo) opravnené v zmysle 70% aviac financnej
= (Celné zhladiska predpokladu naplnenia thnoty , 2|adateI9m
; o : definovanych celkovych
stanovenych ciefov projektu, R . . ; ;
4 i RPN - . Vylu€ujuce ano opravnenych vydavkov
= nevyhnutné na realizaciu aktivit projektu ) b .
projektu  je mozné
V pripade identifikicie vydavkov, ktoré nesplfiaju gO\rI:\fr?;lr?é za
uvedené  kritéria  hodnotitel  tieto  vydavky P )
v zodpovedajucej vyske skrati.
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Kritérium

Skupina
kritérii® Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie
Menej ako 70% finan¢nej
hodnoty Ziadatefom
definovanych celkovych
nie opravnenych vydavkov
projektu nie je mozné
povazovat za
opravnené.
Ziadané vydavky
projektu su hospodarne
a efektivne a
. zodpovedaju  obvyklym
Posudzuje sa, €i navrhnuté vydavky projektu splfiaju ano cenam v danom Case a
podmienku hospodarnosti a efektivnosti, tj. &i mieste a spifiaju ciel
zodpovedaju obvyklym cenam v danom mieste a Case. minimalizacie nakladov
Uvedené sa overuje prostrednictvom stanovenych pri dodrzani pozadovanej
benchmarkov (mernej investi¢nej narocnosti projektu) kvality vystupov.
a/alebo financnych limitov, prip. zrealizovaného
4 verejného obstaravania, vykonaného prieskumu trhu | Vylu€ujuce
alebo dalsich nastrojov na overenie hospodarnosti a .
efektivnosti vydavkov (napr. znalecky posudok). Ziadané vydavky
projektu nie su
V pripade identifikacie vydavkov, ktoré nespifiaju hospodarne a efektivne,
uvedené kritéria hodnotitel  tieto vydavky nezodpovedaju
v zodpovedajucej vySke skrati. nie obvyklym  cenam v
danom c¢ase a mieste,
nespifiaju ciel
minimalizacie nakladov
pri dodrzani poZzadovanej
kvality vystupov.
Posudzuje sa finan¢na situacia/stabilita uzivatela, a to
4 podla vypocitanych hodndt ukazovatelov vychadzajuc Bodoveé kritérium 1 bodov Subjekt s nepriaznivou

z uctovnej zavierky uzivatela.

finan¢nou situaciou
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Skupina
Kritérium kritérii® Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie
V pripade verejného sektora sa komplexne posudzuju
ukazovatele likvidity a ukazovatele zadlzenosti. Subjekt s  neurgitou
V pripade sukromného sektora sa finanéné zdravie 2 body finanénou situdciou
posudi na zaklade modelu hodnotenia firmy tzv.
Altmanov index.
3 bodov fS_ubjevkt s dobrou
inancnou situaciou
. Finanéna udrzatefnost
ano je zabezpecena.
Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti projektu, t.|.
finanéného krytia prevadzky projektu poc¢as celého | Vylu€ujuce
4 obdobia udrZatelnosti projektu  prostrednictvom | kritérium
finanénej analyzy projektu.
nie ananéné udrzatelnost
nie je zabezpecena.
Ziadatel, ktorého vyska
NFP je nizSia ako 25 000
Eur, sa zaviazal vytvorit
minimalne 0,5 Uvazkové
pracovné miesto FTE.
Ziadatel, ktorého vyska
I?o__sudzuje sa, Ci 2i?dgtel’ vytvori minimalne 0,5 ) Vylugujice ano "_\lol\:):é 1925 gﬁ;SlaEuﬁlegg
1 uvazkové pracovné miesto FTE alebo 1 pracovné Ay . o
miesto FTE, v zavislosti od vysky poskytovaného NFP kritérium zaviazal vytvorit
! minimalne 1 pracovné
miesto FTE.pracovného
miesta je 3 roky od
ukonéenia projektu.
Ziadatel, ktorého vyska
nie NFP je nizSia ako 25 000

10 plati len pre hlavny aktivitu Al

Eur, sa nezaviazal
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Skupina
Kritérium kritérii®

Predmet hodnotenia

Typ

Hodnotenie

Sposob aplikacie

vytvorit  minimalne 0,5
uvazkové pracovné
miesto FTE.
Ziadatel, ktorého vyska
NFP je vysSia alebo
rovnha 25000 Eur, sa
nezaviazal vytvorit
minimalne 1 pracovné
miesto FTE.

Posudzuje sa hodnota vytvoreného pracovného
miesta. Hodnota pracovného miesta sa vypocita ako
vy8ka schvaleného prispevku k planovanej hodnote
meratelného ukazovatefa A104 Pocet vytvorenych
pracovnych miest.

Bodové kritérium

0 bodov

Ak e hodnota
pracovného miesta FTE
rovna alebo vysSia ako
50 000 EUR

4 body

Ak e hodnota
pracovného miesta
FTEnizSia ako 50 000
EUR arovna alebo
vy$Sia ako 25 000 Eur

8 bodov

Ak e hodnota
pracovného miesta
FTEnizSia ako 25 000
EUR

Projekt ma dostato¢nu uroveri z hladiska
zabezpecenia komplexnosti sluzieb v Gzemi alebo
z hladiska jeho vyuzitelnosti v izemi

Vylu€ovacie
kritérium

ano

Projekt ma dostato€nu
uroven z hladiska
zabezpedenia
komplexnosti sluzieb

v Uzemi alebo z hladiska
jeho vyuzitelnosti,
projekt nie je Ciastkovy

a je mozné pomenovat’
jeho realny dopad na
Uzemie a ciele stratégie.

nie

Projekt nema dostato¢nu
uroven z hladiska
zabezpecenia
komplexnosti sluZieb

11 plati len pre hlavnu aktivitu Al
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Skupina

kritérii® Predmet hodnotenia Sposob aplikacie

v Uzemi alebo z hladiska
jeho vyuzitelnosti,
projekt ma skor
Ciastkovy charakter a
nie je mozné pomenovat
jeho realny dopad na
Uzemie a ciele stratégie.

Hodnotenie

Kritérium
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Dobrovolné kritéria — preddefinované RO pre IROP
Tabulka 7 Dobrovolné kritéria vieobecné— platia pre vetky hlavné aktivity projektu

Skupina
Kritérium kritérii Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Spo6sob aplikacie
Posudzuje sa na zaklade preukazanej garancie 0 bodov nie
1 uzivatela, Ze projektom vytvorené pracovné miesto | Bodové
obsadi zamestnancom zo znevyhodnenych skupin | kritérium
ako su tieto definované vo vyzve MAS. 2 body ano
Posudzuje sa na zaklade Ziadatefom poskytnutych
informacii o realizacii projektu.
. P i 0 bodov nie
2 Miestne $pecifika su: Bodové
echarakteristicky raz uzemia kritérium
« kulturny a historicky raz uzemia
* miestne zvyky, gastronémia 2 body aNno
» miestna architektira a pod.
0 bodov menej ako 1 p.b.
Posudzuje sa na zaklade rozdielu medzi maximalnou
mierou financovania opravnenych vydavkov projektu Bodové od 1 do 10
2 MAS z prispevku uvedenou vo vyzve a ziadatelom Kritérium 1 bod p.b.(vratane)
pozadovanou mierou financovania opravnenych
vydavkov z prispevku. 3 body od 10 do 20 p.b.
(vratane)
5 bodov od 20 p.b. aviac
1 Posudzuje sa na zaklade databazy schvalenych| Bodové 0 bodov ano
projektov v CLLD prislusnej MAS. kritérium .
1 bod nie
Projekt ma prinos pre
0 bodov jednu obec na uzemi
MAS.
Posudzuje sa na zaklade informacii uvedenych . Projekt ma prinos pre
< ) - | Bodové R
1 Ziadatelov o pozitivnych vplyvoch vystupov kritérium 2 body dve az tri obce na
realizovaného projektu na SirSie Uzemie MAS. uzemi MAS.
Projekt ma prinos pre
4 body tri a viac obci na uzemi

MAS.
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Skupina
Kritérium kritérii Predmet hodnotenia

Hodnotenie Spo6sob aplikacie

0 bodov viac ako 80%
Posudzuje sa vy$ka Ziadaného prispevku projektu 2 body od 50% do 80%
1 k celkovej maximalnej hodnote prispevku, ktory si| Bodové (vratane)
moéZe uZivatel narokovat vramci podmienok | kritérium 3 body od 30% do 50 %
predmetnej vyzvy. (vratane)
4 body menej ako 30 %
Projekt nenaplifia
Specificky  stanoveny
0 bodov meratelny
. - o, , . . ukazovatelov stratégie
Posudzuje sa, ¢i sa uzivatel zaviazal k naplneniu .
RS " . o Bodové CLLD
1 Specifického meratelného ukazovatela stratégie o - e
' X . kritérium Projekt napliha
CLLD, definovaného vo vyzve MAS. P i
$pecificky  stanoveny
2 body meratelny
ukazovatelov stratégie
CLLD
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Tabulka 8 — pre aktivitu A1 Podpora podnikania a inovacii

Kritérium

Skupina
kritérii Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie
Posudzuje sa na zaklade uznanej hodnoty meratelného
ukazovatela A101 Pocet produktov, ktoré su pre firmu
nove. 0 bodov Ziad’atejl’ nepredstavi
1 V pripade, ak hodnotitel dospeje k zaveru, ze B e novy vyrobok pre firmu.
: . L . - e odoveé kritérium
planovana hodnota nie je redlna tato hodnotu znizi.
V pripade znizenia na nulu, t.j. Ziadny z vyrobkov nie je
novy pre firmu, znizi planovanu hodnotu meratelného Ziadatel predstavi novy
ukazovatela na Groveri nula. 2 body vyrobok pre firmu
Posudzuje sa na zaklade uznanej hodnoty meratelného
ukazovatela A102 Pocet produktov, ktoré su pre trh
nové. 0 bodov Ziadatel  nepredstavi
novy vyrobok pre trh
1 V pripade, ak hodnotitel dospeje k zaveru, Ze B g
: . L . , e odové kritérium
planovana hodnota nie je realna tuto hodnotu znizi.
V pripade zniZenia na nulu, t.,j. Ziadny z vyrobkov nie je Ziadatel predstavi novy
novy pre trh, znizi planovanu hodnotu meratelného 4 body vyrobok pre trh
ukazovatela na urover nula.
Ziadatel realizaciou
projektu nepodpori
vyrobky, ktoré maju
0 bodov znacku kvality,
regionalnu znacku
Posudzuje sa, Ci Ziadatel realizaciou projektu podpori kvality alebo chranené
vyrobky, ktoré maju znacku kvality, regionalnu  Lies oznacenie pévodu.

1 ; . M . . ..~ | Bodové kritérium < - —
registrovani znacku alebo chranené oznacenie Ziadatel realizaciou
povodu. projektu podpori

vyrobky, ktoré maju
2 body znacku kvality,
regionalnu znacku

kvality alebo chranené
oznalenie pdvodu.
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Tabulka 9 Kritéria pre aktivitu C1 Komunitné socidlne sluzby
Skupina
kritérii

Kritérium Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Spo6sob aplikacie

0 bodov menej ako 1
Posudzuje sa na zaklade uznanej hodnoty meratelného zvy$ena kapacita od 1
ukazovatela C104 ZvySena kapacita podporenych Bodové 1 bod do 4 (vratane)
1 zarla}deni socialnych sflui,leb. ' ] 5 ) | kritérium 2 bod zvy$ena kapacita od 5
V pripade, ak hodnotitel dospeje k zaveru, Ze planovana y do 9 (vratane)
hodnota nie je realna tuto hodnotu znizi. 4 body zvySena kapacita od 10
aviac

Tabulka 10 Kritéria pre aktivitu D1 Ucebne zakladnych skol
Skupina
kritérii

Kritérium Predmet hodnotenia Typ Hodnotenie Sposob aplikacie

0 bodov menej ako 1

Posudzuje sa na zaklade uznanej hodnoty meratelného

ukazovatela D103 Kapacita podporenej Skolskej 1 bod kapacita od 1 do 29
1 infrastruktury zakladnych $kol. Bodové (vratane)
kritérium 2 body kapacita od 29 do 59

V pripade, ak hodnotitel dospeje k zaveru, ze
planovana hodnota nie je redlna tato hodnotu znizi. 4 body

(vratane)

kapacita od 60 a viac

Tabulka 11 Kritéria pre aktivitu D2 Skvalitnenie a rozsirenie kapacit predskolskych zariadeni
Skupina
kritérii

Kritérium Predmet hodnotenia Hodnotenie Sposob aplikacie

. i . . 0 bodov menej ako 1
Posudzuje sa na zaklade uznanej hodnoty meratelného ”, .
ukazovatela D205ZvySend kapacita podporenej 1 bod zvysena kapacita od 1 do 4
1 Skolskej infrastruktdry materskych $kol. Bodové (vrgvtang) :
kritérium 2 body zvySena kapacita od 5 do 9
V pripade, ak hodnotitel dospeje k zaveru, ze (vratane) _
planovana hodnota nie je redlna tuto hodnotu zniZi. 4 body zvysena kapacita od 10 a
viac
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Tabulka 12 Kritéria pre aktivitu E1 Trhové priestory
Skupina
kritérii

Kritérium Predmet hodnotenia

Posudzuje sa na zaklade uznanej hodnoty meratelného
ukazovatela E103ZvySenie kapacity trhoviska.

V pripade, ak hodnotitel dospeje k zaveru, ze
planovana hodnota nie je redlna tato hodnotu znizi.

Bodové
kritérium

Hodnotenie

Sposob aplikacie

menej ako 1

zvySena kapacita od 1 do 4

1 bod (vratane)

zvySena kapacita od 5 do 9
2 body (vratane)
4 body zvy$ena kapacita od 10

aviac

Tabulka 13 Kritérid pre aktivitu F1 Verejny vodovod
Skupina
kritérii

Kritérium Predmet hodnotenia

Posudzuje sa na zaklade percentualneho vyjadrenia uz
existujuceho vodovodu na uzemi ziadatela.

Bodové
Kkritérium

Hodnotenie

Sposob aplikacie

Menej ako 85%

4 body

Viac ako 85%

Tabulka 14 Kritérid pre aktivitu F2 Verejna kanalizacia
Skupina
Kritérium kritérii Predmet hodnotenia

Posudzuje sa na zaklade percentualneho vyjadrenia uz
existujucej verejnej kanalizacie na Uzemi ziadatefla.

Bodové
kritérium

Hodnotenie

0 bodov

Sposob aplikacie

Menej ako 85%

4 body

Viac ako 85%

Zasady aplikacie kritérii:

- Vylucovacie kritéria: Uspe$ny uZivatel musi splnit vietky povinné vylu€ovacie kritérid hodnotenim ,dno”
- Bodové kritéria: Uspesny uZivatel musi splnit vietky bodové kritéria (povinné aj dobrovolné, ktoré si MAS vyberie) na

minimalne 60%.
Pri aplikacii kritérii plati, Ze sa zaokruhluje smerom nahor.

46



Priloha €. 3f Prirucky pre Ziadatela

Specifické kritéria MAS

Ide o kritéria, ktoré je Ziadatel opravneny (nie povinny) definovat samostatne v stlade so stratégiou CLLD. Ich pocet je vSak obmedzeny na

maximalne 2 kritéria v kazdej sade kritérii.

Prijimatel definuje hodnotiace kritéria v nasledovnej Strukture:

Tabulka 15 Specifické kritéria MAS
Skupina kritérii

Kritérium Predmet hodnotenia

Uvedie sa podla
predmetu
hodnotenia

Uvedie sa presny predmet hodnotenie a zdroj

informacie pre hodnotenie.

Uvedie sa typ

hodnotenia:

vylu€ujuce
alebo

bodovacie)

Hodnotenie

bodové alebo odpoved
ano/nie

Sposob aplikacie
Uvedie sa spbsob
aplikacie
hodnotiaceho kritéria.

bodové alebo odpoved
ano/nie

Uvedie sa spbsob
aplikacie

hodnotiaceho kritéria.

Obcianske zdruZenie Dukla nedefinuje Specifické kritéria.
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RozliSovacie kritéria

V ramci rozliSovacich kritérii sa aplikuje kritérium valueformoney a/alebo posudenie vplyvu a dopadu na plnenie stratégie CLLD

Tabulka 16 — Valueformoney
Hlavna aktivita

Ukazovatel na urovni projektu \

Merna jednotka ukazovatela

Sposob vypoctu

C1.Komunitné socidlne sluzby

podporenych zariadeni socidlnych
sluzieb.

Miesto v socidlnych sluzbach

. .. | Al04 Pocet vytvorenych ySka prispevk EUR na hlavnu
A.1 Podpora podnikania a inovAcii , . Y y FTE v - ri p e v v
pracovnych miest. aktivitu projektu / FTE
B1. Investicie do cyklistickych trds
a suvisiacej podporne;j neaplikuje sa
infrastruktury
B2. ZvySovanie bezpecnosti a -
. neaplikuje sa
dostupnosti sidiel
B3. Nak idiel lo¢nej
3 a upz vozidiel spoloc¢nej neaplikuje sa
dopravy os6b
C104 Zvysena kapacita vySka prispevku v EUR na hlavnu

aktivitu projektu / Miesto v

socidlnych sluzbach

C2. Terénne a ambulantné sluzby

neaplikuje sa

odpadovych vod

D103 Kapacita podporenej ika orispevk EUR na hlavnd
v . , vy A v .. v ’ . ’ x. Vv | ) \) \")
D1. Ucebne zakladnych kol Skolskej infrastruktury zakladnych Ziak yska prispeviu . s !
e aktivitu projektu / pocet Ziak
skol.
... | D205 Zvysend k it
D2. Skvalitnenie a rozSirenie odporenei vysena éakrc))él‘sclleé Dieta vyska prispevku v EUR na hlavnd
kapacit predskolskych zariadeni p pv J A J aktivitu projektu / pocet deti
infrastruktiry materskych skol.
L. by . . Y vySka prispevku v EUR na hlavnu
E1l. Trhové priestory E103 Zvysenie kapacity trhoviska. pocet aktivitu projektu / pocet
o, Zvyseny pocet obyvatelov so vy$ka prispevku v EUR na hlavnd
F1. Verejny vodovod Y . o EO . .
ny zlepsenou doddavkou pitnej vody aktivitu projektu / EO
Zvyseny pocet obyvatefov so vySka prispevku v EUR na hlavnu
F2. Verejna kanalizécia zlepSenym cistenim komunalnych EO : prisb

aktivitu projektu / EO
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Posudenie vplyvu a dopadu projektu na plnenie stratégie CLLD

Odborni hodnotitelia posudia projekty na hranici alokdacie z hladiska ich vplyvu a dopadu na plnenie stratégie CLLD.
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Kritéria pre vyber projektov uzivatelov stanovené Ziadatelom

Ziadatel v sulade s vy$sie uvedenymi pravidlami stanovuje kritérid vyberu projektov uZivatelov. Pri stanovovani kritérii tieto kategorizuje do nasledovnych
Styroch skupin:

1.

Prispevok navrhovaného projektu k cielom a vysledkom IROP a CLLD,

Navrhovany spdsob realizacie projektu

Ide o kritérid, ktorymi Ziadatel posudi prepojenie navrhovanych aktivit s vysledkami a cielmi projektu, posudenie vhodnosti navrhovanych aktivit a
spoOsobu ich realizacie posudenie navrhovanych aktivit z vecného, ¢asového hladiska a z hladiska ich prevadzkovej a technickej udrzatelnosti,
posudenie realnosti planovanej hodnoty meratelnych ukazovatelov s ohladom na ¢asové, financné a vecné hladisko.

Administrativna a prevadzkova kapacita uZivatela
Posudenie dostato¢nych administrativnych a pripadne odbornych kapacit uzivatela na riadenie a odbornu realizaciu projektu.

Financna a ekonomicka stranka projektu

Posudenie oprdvnenosti navrhovanych vydavkov v zmysle vyzvy, overenie hospodarnosti a efektivnosti navrhovanych vydavkov, posudenie
zrealizovanej finanénej analyzy, hodnotenie finan¢nej a ekonomickej vykonnosti subjektu uZivatela vo vztahu ku schopnosti zabezpecit financnu
udrzatelnost projektu

Plati, Ze pri rovnosti bodov dochadza k aplikacii RozliSovacich kritérii.
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Aktivita Al. Podpora podnikania a inovacii

Hodnotiace kritéria

1. | Prispevok navrhovaného projektu k ciefom a vysledkom IROP a CLLD
Posudzuje sa sulad projektu . . . )
L. . } Zameranie projektu je v sulade
s programovou stratégiou IROP, prioritnou ano tratégiou IROP
Sulad projektu s osou €. 5 — Miestny rozvoj vedeny S programovou strategiou )
1.1 | programovou komunitou, t.j. sulad s: Vylucujuce
stratégiou IROP nie Zameranie projektu nie je v stlade
=  ocakdavanymi vysledkami, s programovou stratégiou IROP.
definovanymi opravnenymi aktivitami.
4no Zameranie projektu je v sulade so stratégiou
1.2 Sulad projektu so Posudzuje sa sulad projektu so Stratégiou Vvluguidice CLLD.
) stratégiou CLLD CLLD. ¥ J nie Zameranie projektu nie je v sulade so
stratégiou CLLD.
Posudzuje sa, ¢i ma projekt inovativny
charakter. Inovativny charakter 2 body Projekt ma inovativny charakter.
redstavuje zavadzanie novych postupov,
Posudenie P , j, y. P , P .
. , . nového pristupu, predstavenie novych Bodové
1.3 | inovativnosti . ver ges o ca . s
projektu vyrobkov, stidii alebo sp6sobu realizacie kritérium
projektu, ktoré na danom uzemi neboli 0 bodov Projekt nema inovativny charakter.
doteraz aplikované.
. o , L. Ziadatel, ktorého vyska NFP je nizsia ako 25
Posudzuje sa, i Ziadatel vytvori minimalne . e .
) . , . 000 Eur, sa zaviazal vytvorit minimdlne 0,5
Vytvorenie 0,5 uvazkové pracovné miesto FTE alebo 1 v s ; o ) L.
14 ) . L. L. . Y Vylucujuce ano uvazkové pracovné miesto FTE.
pracovného miesta pracovné miesto FTE, v zavislosti od vySky ~. i J - . ..
) Ziadatel, ktorého vyska NFP je vyssia alebo
poskytovaného NFP B . o
rovna 25 000 Eur, sa zaviazal vytvorit
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minimadlne 1 pracovné miesto FTE.
pracovného miesta je 3 roky od ukoncenia
projektu.

Ziadatel, ktorého vyska NFP je nizsia ako 25
000 Eur, sa nezaviazal vytvorit minimalne 0,5
uvazkové pracovné miesto FTE.

nie 5 ] - -
Ziadatel, ktorého vyska NFP je vyssia alebo
rovna 25 000 Eur, sa nezaviazal vytvorit
minimadlne 1 pracovné miesto FTE.
Ak je hodnota pracovného miesta FTE rovna
. . 0 bodov vu
Posudzuje sa hodnota vytvoreného alebo vy&gia ako 50 000 EUR
Hodnota racovného miesta. Hodnota pracovného . . . cyys
vytvoreného :1iesta sa vypocita ako vySka spchvéleného Bodové Ak je hodnota pracovného miesta FTE nizsia
1.5 ¥ ) . ) yp , ) ¥ . 4 body ako 50 000 EUR a rovna alebo vyssia ako 25
pracovného miesta prispevku k planovanej hodnote kritérium
. ’ . 000 Eur
meratelného ukazovatela A104 Pocet
vytvorenych pracovnych miest. 8 bodoy Ak je hodnota pracovného miesta FTE niZsia
ako 25 000 EUR
Projekt ma dostatocnu uroven z hladiska
ano zabezpecenia komplexnosti sluzieb v tzemi
alebo z hladiska jeho vyuzitelnosti, projekt
nie je ¢iastkovy a je mozné pomenovat jeho
. B Projekt ma dostatocnu uroven z hladiska ,j Y ,j . p , .J
Projekt ma .. L. i 3 realny dopad na Uzemie a ciele stratégie.
. .. . | zabezpecenia komplexnosti sluZieb v Gzemi . . - P - PR
1.6 | dostatocnu pridanu . . .. L, . | Vylu€ovacie Projekt nema dostato¢nu uUroven z hladiska
B ) alebo z hladiska jeho vyuzZitelnosti v izemi . . Y . . , ,
hodnotu pre tzemie kritérium nie zabezpecenia komplexnosti sluzieb v tzemi
alebo z hladiska jeho vyuzitelnosti, projekt
ma skor ciastkovy charakter a nie je mozné
pomenovat jeho realny dopad na uzemie
a ciele stratégie.
2. | Navrhovany sposob realizacie projektu
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Vsetky hlavné aktivity projektu su
, odovodnené z pohladu vychodiskovej
Vhodnost a . . s . . -
] , Posudzuje sa: ano situacie, su zrozumitelne definované a ich
prepojenost o . . L .
B realizaciou sa dosiahnu planované ciele
navrhovanych ve rae s . el , . , .
aktivit oroiektu vo = ¢i aktivity nadvazuja na vychodiskovu projektu.
, proj situaciu, . .. Minimalne jedna z hlavnych aktivit projektu
2.1 | vztahu k . . . . Vyluéujuce .. N c . . . .
) ) . = i su dostatocne zrozumitelné a je nie je odovodnena z pohladu vychodiskovej
vychodiskovej C . - . s - . 0
situscii zrejmé, ¢o chce Ziadatel dosiahnut, situdcie a potrieb Ziadatela, nenaplia
3 &i aktivity napliaju povinné meratelné nie meratelny ukazovatel opatrenia, resp.
a k stanovenym . . . .,
s . ukazovatele. projekt neobsahuje aktivity, ktoré su
cieflom projektu . . e o .
nevyhnutné pre jeho realizaciu. Zistené
nedostatky s zavazného charakteru.
Posudzuje sa na zaklade Ziadatelom
poskytnutych informacii o realizacii s .
projektu. 0 bodov nie
Projekt zohl'adnuje Bodové
2.2 . J Y e ,j Miestne Specifika su: .
miestne Specifika . . kritérium
echarakteristicky raz tzemia
e kulturny a historicky raz tzemia 2 body ano
® miestne zvyky, gastrondmia
* miestna architektura a pod.
3. | Administrativna a prevadzkova kapacita uzivatela
Posudzuje sa kapacita Ziadatela na Ziadatel nedokaze zabezpetit potrebné
Posudenie zabezpecenie udrzatelnosti vystupov technické zazemie alebo administrativne
prevadzkovej projektu po realizacii projektu Bodové kapacity, legislativne prostredie (analogicky
3.1 | atechnickej (podla relevantnosti): zabezpecenie Kritérium 0 bodov podla typu projektu) s cieflom zabezpecenia
v . . s e . . .. . iteriu v . . , .
udrzatelnosti technického zazemia, administrativnych udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
projektu kapacit, zrealizovanych sluzieb a pod po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
nevyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
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projektu vratane spdsobu ich predchadzania
a ich manaZmentu.

Ziadatel dokaze zabezpedit potrebné
technické zazemie alebo administrativne
kapacity, legislativne prostredie (analogicky
podla typu projektu) s cieflom zabezpecenia

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré
nespliiaju uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajticej vyske skrati.

2 body udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
vyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane sposobu ich predchadzania
a ich manazmentu.

4. | Financna a ekonomicka stranka projektu
Posudzuje sa, Ci st Ziadané vydavky 70% a viac finanénej hodnoty Ziadatelom
projektu: ) definovanych celkovych opravnenych
" vecne (obsahovo) opréavnené v zmysle ano vydavkov projektu je moZné povaZovat za
podmienok vyzvy, oprévnené.
Opravnenost = (celné z hl'adiska predpokladu
vydavkov (vecna naplnenia stanovenych cielov
4.1 | opravnenost, projektu, Vylucujuce
Gcelnost * nevyhnutné na realizaciu aktivit Menej ako 70% financnej hodnoty
a nevyhnutnost). projektu nie Ziadatelom definovanych celkovych

opravnenych vydavkov projektu nie je
mozné povaZovat za opravnené.
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Posudzuje sa, ¢i navrhnuté vydavky
projektu spiiiaji podmienku hospodarnosti
a efektivnosti, t.j. ¢i zodpovedaju obvyklym
cenam v danom mieste a case.

Uvedené sa overuje prostrednictvom
stanovenych benchmarkov (mernej

Ziadané vydavky projektu st hospodarne
a efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam

zdravie posudi na zaklade modelu
hodnotenia firmy tzv. Altmanov index.

investi¢nej naroénosti projektu) a/alebo ano v danom ¢&ase a mieste a spiiaju ciel

Efektivnost a financnych limitov, prip. zrealizovaného minimalizacie nakladov pri dodrzani

, , verejného obstaravania, vykonaného . poZadovanej kvality vystupov.
4.2 | hospodarnost . o, , ] Vylucujuce
] . prieskumu trhu alebo dalSich nastrojov na

vydavkov projektu . . . . .
overenie hospodarnosti a efektivnosti
vydavkov (napr. znalecky posudok).
V pripade identifikacie vydavkov, ktoré Ziadané vydavky projektu nie sui hospodarne
nespliiaju uvedené kritéria hodnotitel tieto a efektivne, nezodpovedaju obvyklym
vydavky v zodpovedajucej vyske skrati nie cenam v danom &ase a mieste, nespliiaju ciel

minimalizacie nakladov pri dodrzani
pozadovanej kvality vystupov.
P j financna situaci ili . L N o
?,SUlefje satina c a 5|tuva’C|a/,stab| Ita . 1 bodov Subjekt s nepriaznivou finan¢énou situaciou

uzivatela, a to podla vypocitanych hodnot
ukazovatelov vychadzajtic z uctovnej
zavierky uzivatela.

Financna Bodové 2 body Subjekt s neuréitou finanénou situaciou

4.3 | charakteristika V pripade verejného sektora sa komplexne .

. . i - kritérium

Ziadatela posudzuju ukazovatele likvidity a
ukazovatele zadlZenosti.
V pripade sukromného sektora sa finanéné

3 bodov Subjekt s dobrou finan¢nou situaciou
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4.4

Financ¢na
udriatelnost
projektu

Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti
projektu, t.j. finanéného krytia prevadzky
projektu pocas celého obdobia
udrzatelnosti projektu prostrednictvom
financnej analyzy projektu.

Vylucujuce
kritérium

ano

Finanéna udriatelnost je zabezpeéena.

nie

Finanénd udriatelnost nie je zabezpeéena.
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Aktivita B1. Investicie do cyklistickych tras a suvisiacej podpornej infrastruktiry

Hodnotiace kritéria:

hodnotu pre tzemie

v Uzemi alebo z hl'adiska jeho vyuzitelnosti
v Gzemi

1. | Prispevok navrhovaného projektu k ciefom a vysledkom IROP a CLLD
Posudzuje sa sulad projektu . . . i
s programovou stratégiou IROP, prioritnou ano Zameranie projektu jlev sulade
) ) osou &. 5 — Miestny rozvoj vedeny s programovou stratégiou IROP.
Sulad projektu s . .
komunitou, t.j. sulad s: . .
1.1 | programovou Vylucujuce
stratégiou IROP = ocakavanymi vysledkami, nie Zameranie projektu r’1i¢? jevsualade
definovanymi opravnenymi s programovou stratégiou IROP.
aktivitami.
4no Zameranie projektu je v sulade so stratégiou
Sulad projektu so Posudzuje sa sulad projektu so Stratégiou . .. CLLD.
1.2 o Vylucujuce - . — p
stratégiou CLLD CLLD. nie Zameranie projektu nie je v stlade so
stratégiou CLLD.
Posudzuje sa, ¢i ma projekt inovativny
charakter. Inovativny charakter 2 body Projekt ma inovativny charakter.
L. predstavuje zavadzanie novych postupov,
Posudenie . . . . ,
. N . nového pristupu, predstavenie novych Bodové
1.3 | inovativnosti , o 1es " . s
projektu vyrobkov, studii alebo sp6sobu realizacie kritérium
projektu, ktoré na danom uzemi neboli 0 bodov Projekt nema inovativny charakter.
doteraz aplikované.
. ‘ . g Projekt ma dostatocnu uroven z hladiska
. , Projekt ma dostatoc¢nu uroven z hladiska ! ) . A, . ;
Projekt ma zabezpetenia komplexnosti slugieb ano zabezpecenia komplexnosti sluZieb v Uzemi
1.4 | dostatocnu pridanu P P alebo z hladiska jeho vyuZitel'nosti, projekt

nie je ¢iastkovy a je mozné pomenovat jeho
realny dopad na Uzemie a ciele stratégie.
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Vylucovacie Projekt nema dostatocnu Uroven z hladiska
kritérium nie zabezpecenia komplexnosti sluZieb v tzemi
alebo z hladiska jeho vyuZitel'nosti, projekt
ma skor Ciastkovy charakter a nie je mozné
pomenovat jeho redlny dopad na tizemie
a ciele stratégie.

2. | Navrhovany spdsob realizacie projektu
Vhodnost a Posudzuje sa: Vylucujuce ano Vsetky hlavné aktivity projektu su
prepojenost odovodnené z pohladu vychodiskovej
navrhovanych aktivit | = ¢i aktivity nadvazuju na vychodiskovu situacie, st zrozumitel'ne definované a ich
projektu vo vztahu k situaciu, realizaciou sa dosiahnu planované ciele
vychodiskovej = (i su dostatocne zrozumitelné a je projektu.

2.1 | situacii zrejmé, €o chce Ziadatel dosiahnut, nie Minimalne jedna z hlavnych aktivit projektu
a k stanovenym &i aktivity naplfaji povinné meratelné nie je odovodnena z pohladu vychodiskovej
cieflom projektu ukazovatele. situacie a potrieb Ziadatela, nenapliiia

meratelny ukazovatel opatrenia, resp.
projekt neobsahuje aktivity, ktoré su
nevyhnutné pre jeho realizaciu. Zistené
nedostatky s zavainého charakteru.
Projekt zohl'adriuje Posudzuje sa na zaklade Ziadatelom Bodové 0 bodov nie
miestne Specifika poskytnutych informacii o realizacii kritérium
projektu.
2.2 Miestne Specifika su: =
echarakteristicky raz tzemia 2ibody ano
e kultuarny a historicky raz tzemia
* miestne zvyky, gastronémia
* miestna architektuira a pod.
3. | Administrativna a prevadzkova kapacita uZivatela
Posudenie Posudzuje sa kapacita Ziadatela na Bodové 0 bodov Ziadatel nedokaze zabezpetit potrebné
prevadzkovej zabezpecenie udrzatelnosti vystupov kritérium technické zazemie alebo administrativne
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a technickej projektu po realizacii projektu kapacity, legislativne prostredie (analogicky
udrzatelnosti (podla relevantnosti): zabezpecenie podla typu projektu) s ciefom zabezpecenia
projektu technického zazemia, administrativnych udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
kapacit, zrealizovanych sluzieb a pod po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
3.1 nevyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane spdsobu ich predchadzania
a ich manaZmentu.

2 body Ziadatel dokaze zabezpedit potrebné
technické zazemie alebo administrativne
kapacity, legislativne prostredie (analogicky
podla typu projektu) s ciefom zabezpecenia
udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
vyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane sposobu ich predchadzania
a ich manaimentu.

4. | Financna a ekonomicka stranka projektu
Pos.udzuje sa, ¢i s Ziadané vydavky 70% a viac financnej hodnoty Ziadatelom
projektu: 3 i , definovanych celkovych opravnenych
- vecne.(obsahc’wo) opravnené v zmysle ano vydavkov projektu je moZné povaZovat za
' podmienok vyzvy, oprévnené.
Opravnenost = (celné z hl'adiska predpokladu
vydavkov (vecna naplnenia stanovenych cielov
4.1 | opravnenost, projektu, Vylucujuce
Géelnost * npevyhnutné na realiziciu aktivit Menej ako 70% finan¢nej hodnoty
a nevyhnutnost). projektu nie ziadatelom definovanych celkovych
opravnenych vydavkov projektu nie je

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré mozné povazovat za opravnené.
nespliaji uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajticej vyske skrati.
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Posudzuje sa, ¢i navrhnuté vydavky
projektu spliiaji podmienku hospodarnosti

Ziadané vydavky projektu st hospodarne
a efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam

hodnotenia firmy tzv. Altmanov index.

a efektivnosti, t.j. ¢i zodpovedaju obvyklym ano v danom ¢&ase a mieste a spliiaju ciel’
cenam v danom mieste a case. minimalizacie nakladov pri dodrzani
Uvedené sa overuje prostrednictvom pozadovanej kvality vystupov.
stanovenych benchmarkov (mernej
investi¢nej naroénosti projektu) a/alebo
, , finan¢nych limitov, prip. zrealizovaného
Efektivnost a eny V, PP .
. , verejného obstaravania, vykonaného o
4.2 | hospodarnost . . , . Vyluéujuce s, , . . .. 3
. . prieskumu trhu alebo dalSich nastrojov na Ziadané vydavky projektu nie si hospodarne

vydavkov projektu . p . , . , .. .
overenie hospodarnosti a efektivnosti a efektivne, nezodpovedaji obvyklym
vydavkov (napr. znalecky posudok). nie cenam v danom ¢ase a mieste, nespliiaju ciel

minimalizacie nakladov pri dodrzani

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré pozZadovanej kvality vystupov.
nespliiaju uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajlicej vyske skrati
Posudzuje sa finanéna situacia/stabilita 1 bodov Subjekt s nepriaznivou finan¢nou situaciou
uzivatela, a to podla vypocitanych hodnot
ukazovatelov vychadzajtic z uctovnej
zavierky uzivatela.

Finan¢na . 2 body Subjekt s neurcitou finanénou situaciou

_— . ., Bodové
4.3 | charakteristika V pripade verejného sektora sa komplexne L, .

v . . - kritérium

Ziadatela posudzuju ukazovatele likvidity a
ukazovatele zadlZzenosti.
V pripade sukromného sektora sa finanéné
zdravie posudi na zaklade modelu 3 bodov Subjekt s dobrou financnou situaciou
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Financ¢na
4.4 | udriatelnost
projektu

Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti
projektu, t.j. finanéného krytia prevadzky
projektu pocas celého obdobia
udrzatelnosti projektu prostrednictvom
financnej analyzy projektu.

Vylucujuce
kritérium

Finanéna udriatelnost je zabezpeéena.

nie

Finanéna udriatelnost nie je zabezpeéena.
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Aktivita B2. ZvySovanie bezpecénosti a dostupnosti sidiel

Hodnotiace kritéria:

hodnotu pre tzemie

v Uzemi alebo z hl'adiska jeho vyuzitelnosti
v Gzemi

1. | Prispevok navrhovaného projektu k ciefom a vysledkom IROP a CLLD
Posudzuje sa sulad projektu . . . i
s programovou stratégiou IROP, prioritnou ano Zameranie projektu jlev sulade
) ) osou &. 5 — Miestny rozvoj vedeny s programovou stratégiou IROP.
Sulad projektu s . .
komunitou, t.j. sulad s: . .
1.1 | programovou Vylucujuce
strategiou IROP = otakavanymi vysledkami, nie Zameranie projektu nie je v sulade
definovanymi opravnenymi s programovou stratégiou IROP.
aktivitami.
4no Zameranie projektu je v sulade so stratégiou
Sulad projektu so Posudzuje sa sulad projektu so Stratégiou . .. CLLD.
1.2 o Vylucujuce - . — p
stratégiou CLLD CLLD. nie Zameranie projektu nie je v stlade so
stratégiou CLLD.
Posudzuje sa, ¢i ma projekt inovativny
charakter. Inovativny charakter 2 body Projekt ma inovativny charakter.
L. predstavuje zavadzanie novych postupov,
Posudenie . . . . ,
) X ) nového pristupu, predstavenie novych Bodové
1.3 | inovativnosti , o 1es " . s
projektu vyrobkov, studii alebo sp6sobu realizacie kritérium
projektu, ktoré na danom uzemi neboli 0 bodov Projekt nema inovativny charakter.
doteraz aplikované.
. ‘ L . e Projekt ma dostatocnu uroven z hladiska
. , Projekt ma dostatoc¢nu uroven z hladiska ! ) . A, . ;
Projekt ma . . A, ano zabezpecenia komplexnosti sluZieb v Uzemi
. . . | zabezpecenia komplexnosti sluzieb L soe . .
1.4 | dostatocnu pridanu alebo z hladiska jeho vyuZitel'nosti, projekt

nie je ¢iastkovy a je mozné pomenovat jeho
realny dopad na Uzemie a ciele stratégie.
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Vylucovacie Projekt nema dostatocnu uUroven z hladiska
kritérium nie zabezpecenia komplexnosti sluZieb v tzemi
alebo z hladiska jeho vyuZitel'nosti, projekt
ma skor Ciastkovy charakter a nie je mozné
pomenovat jeho redlny dopad na tizemie
a ciele stratégie.
2. | Navrhovany sposob realizacie projektu
Vhodnost a Posudzuje sa: Vylucujuce ano Vsetky hlavné aktivity projektu su
prepojenost odovodnené z pohladu vychodiskovej
navrhovanych aktivit | = ¢i aktivity nadvazuju na vychodiskovu situacie, st zrozumitel'ne definované a ich
2.1 | projektu vo vztahu k situaciu, realizaciou sa dosiahnu planované ciele
vychodiskovej = (i su dostatocne zrozumitelné a je projektu.
situacii zrejmé, &o chce Ziadatel dosiahnut, nie Minimalne jedna z hlavnych aktivit projektu
a k stanovenym &i aktivity naplfiaji povinné meratelné nie je odovodnena z pohladu vychodiskovej
cieflom projektu ukazovatele. situacie a potrieb Ziadatela, nenapliiia
meratelny ukazovatel opatrenia, resp.
projekt neobsahuje aktivity, ktoré su
nevyhnutné pre jeho realizaciu. Zistené
nedostatky s zavazného charakteru.
Projekt zohl'adriuje Posudzuje sa na zaklade Ziadatelom Bodové 0 bodov nie
miestne Specifika poskytnutych informacii o realizacii kritérium
projektu.
2.2
Miestne Specifika su: —
echarakteristicky raz tzemia 2ibody ano
e kultuarny a historicky raz tzemia
* miestne zvyky, gastronémia
* miestna architektuira a pod.
3. | Administrativna a prevadzkova kapacita uZivatela
Posudenie Posudzuje sa kapacita Ziadatela na Bodové 0 bodov Ziadatel nedokaze zabezpetit potrebné
prevadzkovej zabezpecenie udrzatelnosti vystupov kritérium technické zazemie alebo administrativne
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a technickej projektu po realizacii projektu kapacity, legislativne prostredie (analogicky
udrzatelnosti (podla relevantnosti): zabezpecenie podla typu projektu) s ciefom zabezpecenia
3.1 | projektu technického zazemia, administrativnych udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
kapacit, zrealizovanych sluzieb a pod po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
nevyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane spdsobu ich predchadzania
a ich manaZmentu.

2 body Ziadatel dokaze zabezpedit potrebné
technické zazemie alebo administrativne
kapacity, legislativne prostredie (analogicky
podla typu projektu) s ciefom zabezpecenia
udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
vyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane sposobu ich predchadzania
a ich manaimentu.

4. | Financna a ekonomicka stranka projektu
Pos.udzuje sa, ¢i s Ziadané vydavky 70% a viac financnej hodnoty Ziadatelom
projektu: 3 i , definovanych celkovych opravnenych
- vecne.(obsahc’wo) opravnené v zmysle ano vydavkov projektu je moZné povaZovat za
' podmienok vyzvy, oprévnené.
Opravnenost = (celné z hl'adiska predpokladu
vydavkov (vecna naplnenia stanovenych cielov
4.1 | opravnenost, projektu, Vylucujuce
Géelnost * npevyhnutné na realiziciu aktivit Menej ako 70% finan¢nej hodnoty
a nevyhnutnost). projektu nie ziadatelom definovanych celkovych
opravnenych vydavkov projektu nie je

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré mozné povazovat za opravnené.
nespliaji uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajticej vyske skrati.
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Posudzuje sa, ¢i navrhnuté vydavky
projektu spliiaji podmienku hospodarnosti

Ziadané vydavky projektu st hospodarne
a efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam

hodnotenia firmy tzv. Altmanov index.

a efektivnosti, t.j. ¢i zodpovedaju obvyklym ano v danom ¢&ase a mieste a spliiaju ciel’
cenam v danom mieste a case. minimalizacie nakladov pri dodrzani
Uvedené sa overuje prostrednictvom pozadovanej kvality vystupov.
stanovenych benchmarkov (mernej
investi¢nej naroénosti projektu) a/alebo
, , finan¢nych limitov, prip. zrealizovaného
Efektivnost a eny V, PP .
. , verejného obstaravania, vykonaného o
4.2 | hospodarnost . . , . Vyluéujuce s, , . . .. 3
. . prieskumu trhu alebo dalSich nastrojov na Ziadané vydavky projektu nie si hospodarne

vydavkov projektu . p . , . , .. .
overenie hospodarnosti a efektivnosti a efektivne, nezodpovedaji obvyklym
vydavkov (napr. znalecky posudok). nie cenam v danom ¢ase a mieste, nespliiaju ciel

minimalizacie nakladov pri dodrzani

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré pozZadovanej kvality vystupov.
nespliiaju uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajlicej vyske skrati
Posudzuje sa finanéna situacia/stabilita 1 bodov Subjekt s nepriaznivou finan¢nou situaciou
uzivatela, a to podla vypocitanych hodnot
ukazovatelov vychadzajtic z uctovnej
zavierky uzivatela.

Finan¢na . 2 body Subjekt s neurcitou finanénou situaciou

_— . ., Bodové
4.3 | charakteristika V pripade verejného sektora sa komplexne L, .

v . . - kritérium

Ziadatela posudzuju ukazovatele likvidity a
ukazovatele zadlZzenosti.
V pripade sukromného sektora sa finanéné
zdravie posudi na zaklade modelu 3 bodov Subjekt s dobrou financnou situaciou
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Financ¢na
4.4 | udriatelnost
projektu

Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti
projektu, t.j. finanéného krytia prevadzky
projektu pocas celého obdobia
udrzatelnosti projektu prostrednictvom
financnej analyzy projektu.

Vylucujuce
kritérium

Finanéna udriatelnost je zabezpeéena.

nie

Finanéna udriatelnost nie je zabezpeéena.
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Aktivita B3. Nakup vozidiel spolo¢nej dopravy oséb

Hodnotiace kritéria:

hodnotu pre tzemie

v Uzemi alebo z hl'adiska jeho vyuzitelnosti
v Gzemi

1. | Prispevok navrhovaného projektu k ciefom a vysledkom IROP a CLLD
Posudzuje sa sulad projektu . . . i
s programovou stratégiou IROP, prioritnou ano Zameranie projektu j’e V silade
) ) osou &. 5 — Miestny rozvoj vedeny s programovou stratégiou IROP.
Sulad projektu s . .
komunitou, t.j. sulad s: L.
1.1 | programovou Vylucujuce
strategiou IROP = ocakévanymi vysledkami, nie Zameranie projektu nie je v sulade
definovanymi opravnenymi s programovou strategiou IROP.
aktivitami.
4no Zameranie projektu je v sulade so stratégiou
Sulad projektu so Posudzuje sa sulad projektu so Stratégiou - CLLD.
1.2 .. Vylucujuce - - — ”
stratégiou CLLD CLLD. nie Zameranie projektu nie je v stlade so
stratégiou CLLD.
Posudzuje sa, ¢i ma projekt inovativny
L. predstavuje zavadzanie novych postupov,
Posudenie . . . , ,
. N . nového pristupu, predstavenie novych Bodové
1.3 | inovativnosti , vy 1ss " g -
projektu vyrobkov, stidii alebo sp6sobu realizacie kritérium
projektu, ktoré na danom tzemi neboli 0 bodov Projekt nema inovativny charakter.
doteraz aplikované.
. . v . P, Projekt ma dostatocnu uroven z hladiska
. , Projekt ma dostato¢nu uroven z hl'adiska , . . I , ,
Projekt ma . . A ano zabezpecenia komplexnosti sluzieb v izemi
. . , zabezpecenia komplexnosti sluzieb et vea 1 . .
1.4 | dostatocnu pridanu alebo z hladiska jeho vyuzitel'nosti, projekt

nie je ¢iastkovy a je mozné pomenovat jeho
realny dopad na Gzemie a ciele stratégie.
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Vylucovacie Projekt nema dostatocnu uUroven z hladiska
kritérium nie zabezpecenia komplexnosti sluZieb v tzemi
alebo z hladiska jeho vyuZitel'nosti, projekt
ma skor Ciastkovy charakter a nie je mozné
pomenovat jeho redlny dopad na tizemie
a ciele stratégie.
2. | Navrhovany sposob realizacie projektu
Vhodnost a Posudzuje sa: Vylucujuce ano Vsetky hlavné aktivity projektu su
prepojenost odovodnené z pohladu vychodiskovej
navrhovanych aktivit | = ¢i aktivity nadvazuju na vychodiskovu situacie, st zrozumitel'ne definované a ich
projektu vo vztahu k situaciu, realizaciou sa dosiahnu planované ciele
2.1 | vychodiskovej = (i su dostatocne zrozumitelné a je projektu.
situacii zrejmé, &o chce Ziadatel dosiahnut, nie Minimalne jedna z hlavnych aktivit projektu
a k stanovenym &i aktivity naplfaji povinné meratelné nie je odovodnena z pohladu vychodiskovej
cieflom projektu ukazovatele. situacie a potrieb Ziadatela, nenapliiia
meratelny ukazovatel opatrenia, resp.
projekt neobsahuje aktivity, ktoré su
nevyhnutné pre jeho realizaciu. Zistené
nedostatky s zavazného charakteru.
Projekt zohl'adriuje Posudzuje sa na zaklade Ziadatelom Bodové 0 bodov nie
miestne Specifika poskytnutych informacii o realizacii kritérium
projektu.
2.2
Miestne Specifika su: —
echarakteristicky raz tzemia 2ibody ano
e kultuarny a historicky raz tzemia
* miestne zvyky, gastronémia
* miestna architektuira a pod.
3. | Administrativna a prevadzkova kapacita uZivatela
Posudenie Posudzuje sa kapacita Ziadatela na Bodové 0 bodov Ziadatel nedokaze zabezpetit potrebné
prevadzkovej zabezpecenie udrzatelnosti vystupov kritérium technické zazemie alebo administrativne
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a technickej projektu po realizacii projektu kapacity, legislativne prostredie (analogicky
3.1 | udrzatelnosti (podla relevantnosti): zabezpecenie podla typu projektu) s ciefom zabezpecenia
projektu technického zazemia, administrativnych udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
kapacit, zrealizovanych sluzieb a pod po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
nevyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane spdsobu ich predchadzania
a ich manaZmentu.

2 body Ziadatel dokaze zabezpedit potrebné
technické zazemie alebo administrativne
kapacity, legislativne prostredie (analogicky
podla typu projektu) s ciefom zabezpecenia
udrzatelnosti vystupov/vysledkov projektu
po ukonéeni realizacie jeho aktivit. Ziadatel
vyhodnotil mozné rizika udrzatelnosti
projektu vratane sposobu ich predchadzania
a ich manaimentu.

4. | Financna a ekonomicka stranka projektu
Pos.udzuje sa, ¢i s Ziadané vydavky 70% a viac financnej hodnoty Ziadatelom
projektu: 3 i , definovanych celkovych opravnenych
- vecne.(obsahc’wo) opravnené v zmysle ano vydavkov projektu je moZné povaZovat za
' podmienok vyzvy, oprévnené.
Opravnenost = (celné z hl'adiska predpokladu
vydavkov (vecna naplnenia stanovenych cielov
4.1 | opravnenost, projektu, Vylucujuce
Géelnost * npevyhnutné na realiziciu aktivit Menej ako 70% finan¢nej hodnoty
a nevyhnutnost). projektu nie ziadatelom definovanych celkovych
opravnenych vydavkov projektu nie je

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré mozné povazovat za opravnené.
nespliaji uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajticej vyske skrati.
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Posudzuje sa, ¢i navrhnuté vydavky
projektu spliiaji podmienku hospodarnosti

Ziadané vydavky projektu st hospodarne
a efektivne a zodpovedaju obvyklym cenam

hodnotenia firmy tzv. Altmanov index.

a efektivnosti, t.j. ¢i zodpovedaju obvyklym ano v danom ¢&ase a mieste a spliiaju ciel’
cenam v danom mieste a case. minimalizacie nakladov pri dodrzani
Uvedené sa overuje prostrednictvom pozadovanej kvality vystupov.
stanovenych benchmarkov (mernej
investi¢nej naroénosti projektu) a/alebo
, , finan¢nych limitov, prip. zrealizovaného
Efektivnost a eny V, PP .
. , verejného obstaravania, vykonaného o
4.2 | hospodarnost . . , . Vyluéujuce s, , . . .. 3
. . prieskumu trhu alebo dalSich nastrojov na Ziadané vydavky projektu nie si hospodarne

vydavkov projektu . p . , . , .. .
overenie hospodarnosti a efektivnosti a efektivne, nezodpovedaji obvyklym
vydavkov (napr. znalecky posudok). nie cenam v danom ¢ase a mieste, nespliiaju ciel

minimalizacie nakladov pri dodrzani

V pripade identifikacie vydavkov, ktoré pozZadovanej kvality vystupov.
nespliiaju uvedené kritéria hodnotitel tieto
vydavky v zodpovedajlicej vyske skrati
Posudzuje sa finanéna situacia/stabilita 1 bodov Subjekt s nepriaznivou finan¢nou situaciou
uzivatela, a to podla vypocitanych hodnot
ukazovatelov vychadzajtic z uctovnej
zavierky uzivatela.

Finan¢na . 2 body Subjekt s neurcitou finanénou situaciou

_— . ., Bodové
4.3 | charakteristika V pripade verejného sektora sa komplexne L, .

v . . - kritérium

Ziadatela posudzuju ukazovatele likvidity a
ukazovatele zadlZzenosti.
V pripade sukromného sektora sa finanéné
zdravie posudi na zaklade modelu 3 bodov Subjekt s dobrou financnou situaciou
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Financ¢na
4.4 | udriatelnost
projektu

Posudzuje sa zabezpecenie udrzatelnosti
projektu, t.j. finanéného krytia prevadzky
projektu pocas celého obdobia
udrzatelnosti projektu prostrednictvom
financnej analyzy projektu.

Vylucujuce
kritérium

Finanéna udriatelnost je zabezpeéena.

nie

Finanéna udriatelnost nie je zabezpeéena.
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6.

Podmienky poskytnutia prispevku

Ziadatel tuto ¢ast nemeni.

Ziadatel je povinny primerane aplikovat pri vyhlasovani vyziev na vyber projektov uZivatelov
nasledovné podmienky poskytnutia prispevku:

PwNPRE

7.
8.
9.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

Pravna forma, resp. pravna forma a velkost podniku

Podmienka, Ze Ziadatel nie je podnikom v tazkostiach

Podmienka finan¢nej spésobilosti spolufinancovania projektu

Podmienka, Ze Ziadatel ma schvaleny program rozvoja a prislusnd Uzemnopldanovaciu
dokumentadciu (tyka sa len obce/VUC)

Podmienka, Ze Ziadatel ani jeho Statutarny orgdn, ani Ziadny clen Statutdrneho organu, ani
prokurista/i, ani osoba splnomocnend zastupovat Ziadatela v procese schvalovania Ziadosti o
prispevok neboli pravoplatne odsudeni za niektory z vybranych trestnych ¢inov

Podmienka, Ze Ziadatel, ktorym je pravnickd osoba, nemad prdvoplatnym rozsudkom uloZeny
trest zakazu prijimat dotacie alebo subvencie, trest zakazu prijimat pomoc a podporu
poskytovanu z fondov Eurdpskej Unie alebo trest zdkazu uUcasti vo verejnom obstaravani
Podmienka opravnenosti aktivit projektu

Podmienka pre najskorsi mozny zaciatok, resp. ukoncenie realizacie aktivit projektu
Podmienka, Ze projekt je realizovany na Uzemi MAS

Sulad s horizontdlnymi principmi

Opréavnenost vydavkov projektu

Podmienky splnenia kritérii pre vyber projektov

Podmienky vyplyvajluce zo schémy pomoci (ak relevantné)

Podmienka neporusenia zakazu nelegdlnej prace a nelegalneho zamestnavania

Vyhldsené VO na hlavné aktivity projektu

Podmienka mat povolenia na realizaciu aktivit projektu

Podmienka mat vysporiadané majetkovo-pravne vztahy

Maximalna a minimadlna vyska prispevku

Casova opravnenost realizacie projektu

Podmienky poskytnutia prispevku z hladiska definovania meratelnych ukazovatelov projektu

RO pre IROP upravi podmienky a rozsah aplikacie podmienok poskytnutia prispevku v rdmci usmerneni
vydavanych RO pre IROP, ktoré su pre Ziadatela zavazné.
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